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SAMMENDRAG

Norconsult AS har vurdert virkninger pa naturmangfoldet knyttet til etablering av hensettingsanlegg for tog
i Tensberg-omradet. Tre konkrete alternativer er vurdert, der to ligger nord for og ett ligger sar for
Barkaker. Vurderingen er basert pa metodikken i Handbok V712 Konsekvensanalyser. Kartlegging av
natur er gjort i henhold til gjeldende handbgker fra Miljgdirektoratet. Data for & vurdere verdier er hentet
inn fra elektroniske databaser, lokale ressurspersoner, myndighetspersoner og eget feltarbeid.
Kunnskapsgrunnlaget etter naturmangfoldloven § 8 er vurdert a veere tilfredsstillende.

Av de tre alternativene er det Barkaker sgr som kommer best ut, med ubetydelig konsekvens. Deretter
falger Barkaker nord sgrlig, med noe negativ konsekvens. Darligst ut kommer Barkaker nord nordlig, med
middels negativ konsekvens. Det er i hovedsak pavirkning pa den sjggrretfarende Sverstadbekken som
er avgjgrende for utfallet, men alternativ Barkaker sgr kommer ogséa generelt sett bedre ut fordi det i
hovedsak ligger innenfor omrader med ubetydelig verdi for fagtemaet.

Alternativ

Beskrivelse

Konsekvens

Rangering

Barkaker
nord nordlig

Alternativet gir noen negative konsekvenser i form
av innsnevring av et vilttrekk, noe beslag av
beiteomrader for hjortevilt, og nedbygging av
sidelap til Sverstadbekken der det kan veere
gytende sjggrret. | tillegg mulig avrenning fra
anlegget som kan pavirke vannkvaliteten og
livsmiljget for fisk. Endret poretrykk kan fare til
endret tilstramning av grunnvann til
Sverstadbekken.

Middels negativ
konsekvens
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Barkaker
nord sarlig

Alternativet gir noen negative konsekvenser i form
av innsnevring av et vilttrekk, og noe beslag av
beiteomrader for hjortevilt. | tillegg mulig avrenning
fra anlegget som kan pavirke vannkvaliteten og
livsmiljget for fisk. Virkningene er mindre negative
enn for alternativ Barkaker nord nordlig.

Noe negativ
konsekvens

Barkaker
sar

Alternativet gir i hovedsak inngrep i omrader som er
regulert til neeringsareal, og som derfor er gitt
ubetydelig verdi. Det er noe inngrep i omrader med
noe verdi, men det er her snakk om sma arealer.
Alternativet gir ikke negativ pavirkning pa vilttrekk
eller gytelokaliteter for fisk.

Ubetydelig
konsekvens
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1 GRUNNLAG FOR ARBEIDET MED HENSETTING

InterCity-satsingen omfatter planlegging og bygging av sammenhengende dobbeltspor pa Dovrebanen,
Vestfoldbanen, @stfoldbanen og Ringeriksbanen. | de kommende arene skal det planlegges og bygges
270 kilometer med nytt dobbeltspor og 25 nye stasjoner for & gjere InterCity-nettet komplett.

Moderniseringen av Vestfoldbanen vil gi flere togavganger og kortere reisetid, som bidrar til at veksten i
persontrafikk tas med kollektivtransport, gang- og sykkeltrafikk. Sammenhengende dobbeltspor skal sta
ferdig til Tansberg innen 2024.

Hensettingsanlegget mé& kunne tas i bruk far innfaringen av nytt tilbudskonsept pa Vestfoldbanen.
Tilbudskonseptene T2024 og T2027 er beskrevet i Konseptdokument for InterCity-strekningene [1]. De
skisserte tilbudskonseptene kan fagrst innfares etter utbygging av ngdvendig infrastruktur, som
dobbeltspor og hensettingsanlegg. Etter ferdig utbygging av dobbeltspor mellom Drammen og Tgnsberg,
samt etablering av hensettingsanlegg i Tensbergomradet, legges det til rette for en tilbudsgkning som
tilsvarer:

o Totog igrunnrute og ett innsatstog i rushretningen mellom Tgnsberg og Oslo ved T2024

Etter utbygging av dobbeltsporparsell mellom Sandefjord og Stokke og firespors stasjon pa Tansberg kan
tilbudet gkes ytterligere ved innfaring av tilbudskonsept T2027 som tilsvarer:
o Fire tog i grunnrute i timen mellom Tgnsberg og Oslo

Med et nytt hensettingsanlegg i Tensbergomradet vil det etableres tilstrekkelig hensettingskapasitet til &
muliggjare tilbudsgkningene som er beskrevet i T2024 og T2027.

Utvidelse av hensettingskapasiteten innebaerer bygging av et sporomrade hvor tog kan parkeres nar de
ikke er i drift. P& togoppstillingsplassene vil togene sta frem til neste gang de skal benyttes. | perioden
togene er hensatt vil det normalt forega driftsoppgaver som utvendig og innvendig renhold, vannpafylling,
sgppeltsmming og toalettsmming.

Hensettingsanlegget skal i hovedsak benyttes av tog som starter/slutter sin rute pa Tgnsberg stasjon.
Anlegget méa derfor etableres i rimelig avstand til stasjonen og kobles pa jernbanelinja som farer tog til/fra
Tansberg.

Formal med planarbeidet og mal for hensettingsanlegget er omtalt i Planprogrammet for hensetting i
Tensbergomradet [4] og i Planbeskrivelsen for hensetting i Tgnsbergomradet [5].



2 OMTILTAKET — HENSETTINGSANLEGG

2.1 Generelt om hensetting

Det er gjennomfart sgk og vurderinger av aktuelle hensettingslokaliteter i Tansbergomradet. Det er ogsa
gjennomfart en optimalisering av de omradene som ligger til grunn for planprogrammet. Som et resultat
av optimaliseringen star det igjen tre alternativer, se Figur 2.1. Tidligere sgk og vurderinger av lokaliteter
er omtalt i planbeskrivelsen [5]. To alternativer er lokalisert innenfor omradet som i planprogrammet heter
Barkaker nord, pa gstsiden av nytt dobbeltspor mellom Nykirke og Barkaker. Et alternativ er lokalisert

innenfor Barkaker sar.

FV.306
SKOPPU! 7 F\.325
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- Wordlig alternativ

BARKAKER NORD

- Sgrlig alternativ
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for hensetting :

1km 45 ;

Figur 2.1 Oversikt over omradene som er utredet.



Hensettingsanlegget skal etableres for 14 tog pa 110 meter. Foruten selve hensettingssporene bestar
anlegget av et pakoblingsspor, et servicebygg med kontor og garderober, et utendgrs vaskeanlegg,
glykolpafyllingsanlegg, plass til til sngrydding og parkeringsplasser til ansatte. Anlegget ma pa grunn av
sikkerhet gjerdes inn.

Totalt sett vil hensettingsanlegget beslaglegge et areal pa mellom 60 og 100 dekar. Se prinsippskisse i
Figur 2.2.

Avfals.
_ haﬂu‘!en'ng

Glykolanlegg

—— s -
T e s

legg

Grentomrade

Figur 2.2 Prinsippskisse for utforming av hensettingsanlegg (illustrasjon: Norconsult).

Byaninger og parkering for bil

Anlegget skal minimum inneholde et servicebygg og et teknisk bygg. Servicebygget bar generelt legges
direkte inntil serviceplattform, for kortest mulig avstand for renhold og vedlikehold. Parkeringsplass
tilknyttet servicebygg og teknisk bygg lokaliseres i naerheten av byggene.

Interne veier

Det er planlagt driftsveier langs begge sider av hensettingsanlegget. Driftsveiene er asfaltert og legges
normalt i samme hgyde som sporet. Driftsveiene langs hensettingsanlegget legges innenfor gjerdet for
anlegget, og er ikke tilgjengelig for annen ferdsel.

Belysning pa og rundt anlegget
Det er krav om at hele omradet skal vaere belyst. Spesielt naer boligomrader er det likevel viktig a
begrense lysforurensing.

Sporslgyfe
For & oppna tilstrekkelig fleksibilitet og robusthet for trafikk pa dobbeltsporet er det planlagt sporslgyfe (to

sporvekslere som gjar det mulig for tog a skifte spor) i hovedsporet.

2.2 Hensettingsanlegg Barkaker nord nordlig og serlig

Ved Barkaker nord er det utredet og vurdert to alternativer, et nordlig og et sgrlig.

Barkaker nord nordlig ligger i starre grad i skogen enn det Barkaker nord sarlig gjar. Det nordlige
alternativet beslaglegger derfor mindre jordbruksjord enn den sgrlige varianten. De to alternativene har
felles Izsninger for atkomst og vei, VA- og overvannshandtering.

Det er vurdert ulike atkomster for permanent vei til omradet med hensyn til blant annet trafikksikkerhet og
effektiv avvikling av trafikk til og fra hensettingsanlegget. Flere atkomster kan veere egnet. Trafikkmengde
i driftsfase er forventet & veere lav (ca. 60 ADT).

Et aktuelt alternativ er & etablere driftsvei fra fv. 3176 Undrumveien. Denne atkomsten skal benyttes til
utbygging av dobbeltspor Nykirke - Barkaker og vil anlegges i den forbindelse. Veien vil kobles pa
gardsvei til Nordre Brekke rett vest for Sverstadbekken. Lyslaype vil ogsa krysse veien. Permanent
lgsning for kryss med lyslgype vil avklares i reguleringsplan dersom denne atkomsten vurderes som mest
hensiktsmessig. Det er denne atkomsten som ligger til grunn for konsekvensutredningene.

Et annet alternativ er & etablere driftsvei fra fv. 325 Hortensveien via Skotte gard. Atkomstveien vil
benytte eksisterende vei og vil krysse dagens spor. Eksisterende vei til Skotte gard forventes & métte
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oppgraderes og utvides, veien antas & matte legges utenom gardstun og avkjgringen fra fv. 325 ma
utvides noe.

Et tredje alternativ er & etablere driftsvei fra fv. 325 Hortensveien via fv. 3140 Adalveien. Atkomstveien vil
benytte eksisterende vei og vil krysse dagens spor. Denne atkomsten vil kreve at det etableres ny vei i
skogsomradet og det forventes at eksisterende atkomstveier ma oppgraderes og utvides noe.

Vurdering av og beslutning om driftsvei vil gjgres i reguleringsplanfasen. Ytterligere omtale av
atkomstalternativene er gitt i planbeskrivelsen [5].

Det er behov for permanent driftsvei til sporslagyfe. Det foreslas at vei til sporslgyfe etableres parallelt med
dagens turvei, som ogsa brukes som lyslgype. Vei foreslas etablert fra overgangsbrua langs eksisterende
turvei/skilgype. Denne lgsningen medfarer at en mindre del av skilgypa ma legges i egen trasé. Veien
legges utenfor gjerdet langs anlegget, og vil dermed veere tilgjengelig for allmenn ferdsel. Det etableres
en vendehammer i enden av driftsveien. Det skal tilstrebes at turveien/skilgype skal veere apen i
anleggsfasen. Servicebygg og teknisk bygg foreslas plassert umiddelbart gst for hensettingsomradet. Det
understrekes at plassering av bygg ikke fastsettes gjennom denne kommunedelplanen.

Nordre Brekke Nordre Brekke

E18

Hensettingsanlegg/ ] E18

Dobbeltspor

Driftsvei

Skotte

Hensettingsanlegg

Dobbeltspor

Driftsvei

Skotte

Driftsv. sporslgyfe

Pakoblingsspor Pakoblingsspor

C
=]
[
=
E
<
.
()
)

Barkaker Barkaker

TEGNFORKLARING

TEGNFORKLARING
Dobbeltspor ’A‘ Dobbeltspor A

Figur 2.3 lllustrasjon av Barkaker nord nordlig til venstre og Barkaker nord serlig til hgyre.



2.2.1 Barkaker nord nordlig

‘.;2","\\
e £

P R g 5 B AR S 2
Figur 2.4 Barkaker nord nordlig, fra samordningsmodell

Hensettingsanlegget ligger parallelt med prosjektert og regulert jernbanetrasé for strekningen Nykirke-
Barkaker. Anlegget ligger i den sgr-sgrvestre delen av et stgrre skogsomrade. Det er tettere og hgyere
vegetasjon ved den sgrligste delen av togoppstillingsplassene. Mot den nordgstre delen av
togoppstillingsplassene er vegetasjonen lavere og mer spredt. Hele hensettingsanlegget er eksponert fra
vestsiden. Terrenget nord og gst for anlegget er forholdsvis kupert, det gir seg utslag i starre
terrenginngrep, spesielt pa nordsiden der anlegget ligger 10-12 meter lavere enn eksisterende terreng.
Nedsprengning av bergskjeeringen vil kunne fare til drenering av grunnvannet i berg. Trykket i
lgsmassene er avhengig av trykket i berg. Reduksjon av trykket i berg kan derfor fgre til at poretrykket i
leira pa jordet ogsa reduseres. De forelgpige resultatene fra poretrykkmalerne viser at grunnvannstrykket
i lssmassene er hgyt, og det vurderes derfor sannsynlig at drenering av berget vil kunne fare til
poretrykkreduksjon i lgsmassene. Dette vil kunne fare til setninger i leirmassene pa jordet, inkludert pa
jordomradet som er planlagt for nytt dobbeltspor. Redusert poretrykk vil ogsa kunne fere til redusert
vannfgring i bekkene i omradet (blant annet Sverstadbekken), og dermed ha betydning for biologisk
mangfold i bekkene.

Tiltak for & redusere sannsynligheten for poretrykkreduksjon i lgsmassene kan vaere a tette berget ved
bergskjeeringen, bade veggene og bunnen av skjaeringen. Det er forutsatt at tetting skal gjennomfgres
ved valg av Barkaker nord nordlig.

Hensettingsanlegget er plassert rett over en eksisterende bekk, denne méa legges om eller lukkes.
Bekken legges om i forbindelse med bygging av Nykirke-Barkaker, men krever ytterligere justering som
falge av hensettingsprosjektet. Detaljert lgsning for bekken vil foreslas i neste planfase.



E18

Barkaker

Plangrense

Dobbeltspor

Figur 2.5 Hensettingsanlegg med forslag til plangrense Barkaker nord nordlig.
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2.2.2 Barkaker nord sarlig

Hensettingsanlegget ligger ca. 240 m lenger s@r enn alternativ Barkdker nord nordlig. Anlegget ligger
delvis i sgrparten av et skogsomrade og delvis pa dyrket mark.

Anlegget bergrer ikke, og medfgrer ikke behov for, omlegging av bekk. For Barkaker nord sgrlig er det
ikke behov for bergskjeering. Faren for setninger pa grunn av hayt poretrykk er derfor betydelig mindre
enn for det nordlige alternativet.
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Figur 2.7 Hensettingsanlegg med forslag til plangrense Barkaker nord sgrlig.
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2.3 Hensettingsanlegg Barkaker sar

Anleggets plassering avgrenses av jernbanetraséen, fv. 3152 og Barkakerveien. Anlegget ligger pa et
mindre areal av dyrket mark, samtidig ma noe skog fjernes for etablering av anlegget.

~

g & \‘ f_;::".\ 5 ,;’._‘f‘ \/ V - 1
' A A.‘/\»;ﬁ b 'h\%,‘/; dﬁ ::.

FAigu‘r 2.8 Barkaker sar, fra samordningsrﬁodell.

For & f& best mulig terrengtilpasning er det
benyttet hgy stigning (i henhold til tekniske krav)
pa togparkeringsanlegget pa denne strekningen,
med unntak av et flatt omrade hvor vask- og
glykolanlegg skal ligge og sporviften hvor togene
skal sta parkert.

For Barkaker s@r er det vurdert to mulige
atkomster for permanent vei til omradet, fra fv.
3152 Barkakerveien eller fra fv. 308
Jarlsberglinna. Den nordlige atkomsten fra fv.
3152 Barkakerveien anbefales lagt til grunn som
driftsvei og som anleggsvei. Denne Igsningen
krever ingen starre tilrettelegging av eksisterende
veianlegg i omradet. Ved a legge atkomsten i
nord, kan restarealet mellom
togoppstillingsplassene og dobbeltsporet utnyttes
til serviceplattform, bygg og parkering uten at det
medfarer ekstra lang kjgrevei for de ansatte som
skal dit.

Driftsvei til sporslgyfe i sar er mulig & etablere
sgrover fra Hestehagen, som vist i figur 2.9.
Denne driftsveien vil ha grusdekke, etableres med
fire meters bredde og legges ca. 10 m fra
senterspor. Veien legges utenfor gjerdet langs
anlegget, og vil dermed veere tilgjengelig for
allmenn ferdsel. Det etableres en vendehammer i
\ TESHFORRLARING enden av driftsveien.
I \x / Dobbeltspor ‘ . o ) )
Figur 2.9 Illustrasjon av Bark&ker sar. Bygnl_ngsmassen, de'g vil si serwcebyggoog teknisk
bygg inkludert parkeringsplasser, foreslas plassert
mellom hensettingsomradet og jernbanelinjen,
forutsatt atkomst fra nord. Det understrekes at
plassering av bygg ikke fastsettes gjennom denne
kommunedelplanen.
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Figur 2.10 Hensettingsanlegg med forslag til plangrense Barkéker sor.
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2.4 Anleggs- og riggomrader

Anleggs- og riggomrader vil vaere innenfor det som er avsatt til planomrade, se figurene 2.5, 2.7 og 2.10.
Rundt det permanente anlegget er det avsatt en sone pa ca. 50 - 60 meter for & ivareta fremtidig
optimalisering av tiltaket i reguleringsplanfase. Denne sonen dekker ogsa ngdvendig areal for
anleggsgjennomfaring og rigg. Ingen av alternativene byr pa kompliserte anleggstekniske utfordringer,
basert p& ndveerende kunnskap.

Anleggsbelte vil variere avhengig av behov for atkomst, langsgdende anleggstrafikk, skjaeringer og
fyllinger, men er generelt planlagt & veere 50 meter bredt. Under byggeplanarbeidet vil det legges vekt pa
a redusere anleggsbeltet i sa stor grad som mulig for & spare dyrket mark. Anleggstrafikken for inn- og
utkjgring av masser vil i hovedsak fglge anleggsbeltet og ha atkomst til dette via opparbeidede
atkomstveier fra offentlige veinett.

| omrader hvor linja gar gjennom dyrket mark vil det, der det er hensiktsmessig, bli tilrettelagt for liten
helning slik at det ved skraninger er mulig & fa produktive areal.

2.4.1 Barkaker nord

4
Rv.19

Qg on

Anleggsvei

Nordre Brekke

Hensettingsanlegg”” |
Skotte

Pakoblingsspor

Hovedspor —/

E18 Figur 2.11 Forelgpig
TEGNEORKLARIE foreslatt anleggsvei for
Dobbeitspor A begge alternativer i
Driftsvei Barkéaker nord.
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Anleggsvei til omradet foreslds a veere den samme som skal benyttes for utbygging av dobbeltspor
Nykirke — Barkaker. Utbyggingen av dobbeltspor Nykirke — Barkaker medfgrer etablering av en
anleggsvei pa dobbeltsporets gstside, fra sgr for hensettingsanlegget og fram til fv. 3178 Solergdveien,
og videre til rv. 19. Anleggsveien strekker seg inn i Horten kommune. Anleggsvei avklares i detalj i neste
planfase.

2.4.2 Barkaker sgr

Anleggsvei til omradet foreslas a veere samme atkomst som for driftsvei/permanent vei, det vil si fra nord
via fv. 3152 Barkakerveien og gardsvei rett nord for bru som krysser dobbeltspor. Veien i sar, fra fv. 308
Jarlsberglinna kan ogsa benyttes i en innledende fase av byggeperioden. Anleggsvei avklares i detalj i
neste planfase. Det vises til figur 2.9.
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3 METODE OG RAMMEBETINGELSER

3.1 Metodikk i henhold til V712

Statens vegvesens handbok Konsekvensanalyser V712 [6] legges til grunn for vurdering av
konsekvenser.

De ikke-prissatte konsekvensene vurderes pa grunnlag av omradenes verdi og tiltakets pavirkning.
Verdiene settes pa grunnlag av veiledning gitt i hAndboka. Den samlete vurderingen av
ikke-prissatte konsekvenser gjgres etter en 8-delt skala der konsekvensene av tiltaket er vurdert

i forhold til referansesituasjonen. For & tydeliggjare hvilke alternativer som er best og darligst, blir
alternativene rangert.

For de ikke-prissatte konsekvensene brukes begrepene
- positiv konsekvens om fordeler av et tiltak
- negativ konsekvens om ulemper ved et tiltak

Ikke-prissatt metode i V712 skal sikre en faglig, systematisk og enhetlig analyse av de konsekvensene

et tiltak vil medfare for de fem fagtemaene landskapsbilde, frilutfsliv, by- og bygdeliv, kulturarv,
naturmangfold og naturressurser. Vurderingene gjgres i tre trinn som vist i Figur 3.1. De to fgrste trinnene
gjeres for hvert fagtema, mens i det tredje trinnet vurderes konsekvensen

for de fem fagtemaene samlet.

Samlet konsekvens

- Konsekvensene av alternativena|

alle fagtemaene (fra trinn 2) settes Alle
M Inn I an tabell fagt
,E vurdering av samiet konsakvens Ema
= av hwert altarnativ

- Rangering av alternativens

Konsekvens av alternativer
Honsekvensena for delomradena
(fra trinn 1) sattes Inin | en tabell

Hvert
Samlet vurdering av konse-
kversen v hvert alternatiy fagtema

Rangering av aliemativena

Trinn 2

Inmdelng | enhetlige delomradar
Utarbelde verdikart

- Wurdering av tlitakets pavirkning
Korsekvens for delomadens

Trinn1

Forberedende arbeider
- Falles befanng | planomradat

- Registraring og datainnsamiing
- Ev. forslag til Justenng eller oplimalisenng av alternativens

Figur 3.1 Figur som viser trinnvis fremgangsmate for vurdering av konsekvenser for ikke-prissatte temaer
(kilde: Statens vegvesen V712).

Trinn 1 og 2 skal gjgres for hvert fagtema, og vil fremga av denne rapporten. Trinn 3 gjennomfares i
planbeskrivelsen.

3.1.1 Trinnl

Verdi

Med verdi menes en vurdering av hvor verdifullt et omrade eller miljg er. Dette angis pa en seksdelt
skala, hvor metoden foreslar grunnlag for og kriterier for vurdering, samt at det ogsa gjares et faglig
skjgnn basert pa anbefalt tilleggslitteratur.
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Uten betydning MNoe verdi DI Verd orverd
Forvaltnings- Forvaltnings- Hay forvaltnings- | Heyeste forvalt-
prioritet prioritet pricritet ningsprioritet
Viktighet/ ) ) ) Regionalf Masjonal/ interna-
betydning for ) gg IEESE" tgfacll":_:?ngmnal nasjonal sjonal betydning
fagtemaet Uten betydning d yaning betydning Unikt
fortemaet eller . _— P
runconerag | stentreusere | [fonesy | e smen- [ smiguage
sammenhenger kvaliteter ) . g g d ) g . d
er lite synlig noe fragmentert funksjoner og funksjaner
) Betydning for Betydning for Betydning for
Bruksfrekvens Betydning for fa fera mange syzrt mange
Faillge kualite- Fa kvaliteter Gode kvaliteter Saer_llg gode Unike kvaliteter
tars kvaliteter

Figur 3.2 Verdiskala i henhold til V712, tabell 6-1 i dokumentet (kilde: Statens vegvesen V712).

Pavirkning

Med pavirkning menes en vurdering av hvordan og i hvilken grad et omrade pavirkes som falge av et
definert tiltak. Pavirkning vurderes i forhold til referansesituasjonen. Alle tiltak som inngar i

investeringskostnadene skal legges til grunn ved vurdering av pavirkning. Vurdering gjgres ut ifra en
skala vist under.

Sterkt
forringet

Forringet

Noe
forringet

Ubetydelig
endring

Forbedret

«— Qdelagt

-

&— Ingen endring

&— Stor forbedring

Figur 3.3. Skala for vurdering av pavirkning
(kilde: Statens vegvesen V712).

Konsekvens

Konsekvens fremkommer ved sammenstilling av omradets verdi og omfanget av pavirkning.
Konsekvensen er en vurdering av om et definert tiltak vil medfere bedring eller forringelse i et omrade.
Skalaen for konsekvens gar fra 4 minus til 4 pluss. De negative konsekvensgradene er knyttet til en
verdiforringelse av et delomrade, mens de positive konsekvensgradene forutsetter en verdigkning,
etter at tiltaket er realisert.

Uten
betydning

Noe

Middels

Verdi

Swart stor

Pavirkning

Bdelagt

Sterkt forringet

Forringet

Noe forringet

Ubetydelig endring

alils Figur 3.4 Konsekvensvifta som angir delomradets

konsekvens (kilde: Statens vegvesen V712).

Forbedret
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3.1.2 Trinn2

Etter at konsekvensen for hvert delomrade er utredet, gjgres det en samlet konsekvensvurdering av
hvert alternativ.

3.2 Referansesituasjonen

Tiltaket skal sammenlignes med en referansesituasjon for omradet. | henhold til planprogrammet skal
ikke-prissatte temaer vurderes opp mot dagens situasjon inklusive vedtatte planer. Dette er utdypet i
kapitlene under.

3.2.1 Barkaker nord

cteigen

7
M 7,

Figur 3.5 Utsnitt av gjeldende kommuneplan for Tznsb.erg over og
utsnitt av gjeldende reguleringsplan for nytt dobbeltspor til hgyre.

Referansesituasjonen for planomradet er LNFR og vedtatte planer,
det vil si regulert dobbeltspor gjennom omradet fra Barkdker mot
Nykirke, se figur 3.5.
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3.2.2 Barkaker sgr
Referansesituasjonen for planomradet er LNFR og naeringsareal i henhold til gjeldende kommuneplan, se

figur under.
& e

()

Figur 3.6 Utsnitt av forrige kommuneplan
(2014-2026) for Tansberg til venstre.
Nordvestre del av planomradet er avsatt
til neeringsareal. Skravur sgr for
Barkéaker nzeringsomrade og rundt
Nordre Berg er hensynssone for
bevaring av kulturmiljg. Hensynssonen
er foreslatt tatt ut i gjeldende versjon
(2018-2030) av kommuneplanen, men
det er gitt innsigelse til dette. Dette
arealets status er dermed ikke avklart.

3.3 Planprogrammet

| planprogrammet, fastsatt av Tgnsberg kommune den 22.05.2019 [4], stilles fglgende krav til utredning
av fagtemaet:

Temaet omhandler naturmangfold knyttet til terrestriske (landjorda), limniske (ferskvann) og marine
(brakkvann og saltvann) systemer, inkludert livsbetingelser knyttet til disse. Naturmangfold defineres i
henhold til naturmangfoldloven som biologisk mangfold, landskapsmessig mangfold og geologisk
mangfold som ikke i det alt vesentlige er et resultat av menneskers pavirkning, jf. registreringskategorier i
Handbok V712.
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Antatte problemstillinger

Arealbeslag, oppsplitting og fragmentering av viktige naturomrader, stay og annen forstyrrelse av fugl/vilt
og forurensningsrisiko for vann og vassdrag vil veere de viktigste elementene i omfangsvurderingen av
naturmangfold. Spredning av fremmede arter vil kunne veere et tema i senere planfaser.

Det vil veere viktig a ivareta hensyn til naturmangfold bade i anleggsfasen og ved permanent lgsning. Det
ma tilstrebes at vannstrengene og vegetasjonsbelter ved vassdrag forblir mest mulig intakt eller kan
restaureres. Viktige trekk- og spredningskorridorer for vilt finnes ogséa i naerhet til varslingsomradene og
skal s& langt som mulig opprettholdes.

Kunnskapsgrunnlag og veiledere

Eksisterende kunnskap fra blant annet Miljgdirektoratets naturdatabase, Artsdatabankens artskart, NGU
(berggrunn og lgsmasser), kommunens egne naturtypekartlegginger og RPBA skal legges til grunn for en
vurdering av behovet for nye kartlegginger. Kommuneplan for T@nsberg har eget temakart for naturtyper
[7]. Kunnskapsgrunnlaget vil benyttes ved verdivurdering av alternativenes undersgkelses- og
influensomrade.

Eksisterende lokaliteter og potensielt nye lokaliteter avgrenses og verdisettes. Det gjennomfares
befaringer for & verifisere, og eventuelt supplere, kjent kunnskap om omradene. Behov for mer detaljerte
undersgkelser av enkelte av de spesielt viktige kartlagte naturtypelokalitetene (spesialistkartlegging)
vurderes.

For viltets trekkveger vil de lokalitetene som tidligere er registrert sjekkes opp mot nyere opplysninger.

Utredningsbehov
¢ Naturtypelokaliteter pa land (terrestriske naturtyper) og i vassdrag

e Kunnskap om hjortevilts leve- og trekkomrader oppdateres
o Viktige viltomrader for fugl skal beskrives
o Konsekvenser for vannmiljg skal drgftes og vurderes

Utredningen skal gjgre rede for hvordan de miljgrettslige prinsippene for offentlig beslutningstaking i 88 8-
12 i naturmangfoldloven er vurdert og fulgt opp.

Metode

Statens vegvesens veileder, Handbok V712 Konsekvensanalyser, skal benyttes. Miljgdirektoratets
handbgker 11 [8], 13 [9] og 15 [10] legges til grunn for kartlegging av naturmangfold. Naturmangfold
utredes med fokus pa viktige enkeltlokaliteter og landskapsgkologiske trekk.

Metoden tilpasses plannivaet. lllustrasjoner som bilder fra 3D-modell, foto og skisser som kan belyse
problemstillingene skal inngé i analysen.

3.4 Metodisk beskrivelse for fagtemaet

3.4.1 Utredningsmetodikk

Den generelle metoden for vurdering av ikke-prissatte konsekvenser etter Handbok V712 er omtalt over i
kapittel 3.1. Under fglger en beskrivelse av den fagspesifikke metodikken for tema naturmangfold.
Verdisetting av naturmangfold er foretatt i henhold til kriteriene gitt i Tabell 3.1, mens pavirkning vurderes
i trdd med kriteriene i Tabell 3.2. Tiltakets konsekvens vurderes ved & sammenholde pavirkning og verdi i
trad med konsekvensvifta i Figur 3.4.
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Tabell 3.1. Kriterier for verdisetting av naturmangfold jf. Statens vegvesen Handbok V712.

Kategorier Noe verdi Middels verdi Sveert stor verdi
Landskaps- | Omrader med mulig Omrader med lokal Omréder med regional | Omrader med
gkologiske landskapsgkologisk eller regional til nasjonal nasjonal,
funksjons- funksjon. Sma lokalt landskapsgkologisk landskapsgkologisk landskapsgkologisk
omrader viktige vilt- og fugletrekk. | funksjon. funksjon. Vilt- og funksjon. Seerlig store
Vilt- og fugletrekk som | fugletrekk som er viktig | og nasjonalt/
er viktig pa lokalt/ pa regionalt/ nasjonalt internasjonalt viktige
regionalt niva. nivd. Omrader som vilt- og fugletrekk.
Omréader med mulig med stor grad av Omrader som med stor
betydning i sikkerhet bidrar til grad av sikkerhet
sammenbinding av sammenbinding av bidrar til
dokumenterte dokumenterte sammenbinding av
funksjonsomrader for funksjonsomrader for verneomrader eller
arter arter dokumenterte
funksjonsomréader for
arter med stor eller
sveert stor verdi.
Vernet Verneomrader jf. Verneomrader
natur naturmangfoldloven 88 | (naturmangfoldioven
35-39! med permanent | §§ 35-39). @verste del
redusert verneverdi. forbeholdes
Prioriterte arter i verneomréder med
kategori VU og deres internasjonal verdi eller
@FO (gkologiske status, (Ramsar,
funksjonsomrader) Emeraldnettwork m.fl).
Prioriterte arter i
kategori EN og CR og
deres @FO?
Viktige Lokaliteter verdi C (gvre | Lokaliteter verdi C og B | Lokaliteter verdi B og A | Lokaliteter verdi A
naturtyper del) (gvre del) (avre del) Utvalgte Utvalgte naturtyper
naturtyper verdi B/C (B | verdi A.
gverst i stor verdi)3.
C- verdi B- verdi A- verdi
¢ ) em————
@kologiske | Omrader med funksjoner | Lokalt til regionalt Viktige Store, veldokumenterte
funksjons- | for vanlige arter (eks. verdifulle funksjonsomrader funksjonsomrader av
omrader for | hgy tetthet av funksjonsomrader. region nasjonal (nedre del) og

arter

spurvefugl, ordinzere
beiteomrader for
hjortedyr, sjg/ fjeereareal
med fa/sma funksjoner).
Funksjonsomrader for
enkelte vidt utbredte og
alminnelige NT arter.
Ferskvannsfisk:
Vassdrag/ bestander i
verdikategori «liten
verdi» jf. NVE rapport
49/2013*

Funksjonsomrader for
arter i kategori NT.
Funksjonsomrader for
fredede arter utenfor
radlista®.
Funksjonsomrade for
spesielt
hensynskrevende
arter®. Ferskvannsfisk:
Vassdrag/ bestander i
verdi-kategori «middels
verdi» NVE rapport
49/2013, samt
vassdrag med
forekomst av al.

Funksjonsomrader for
arter i kategori VU.
Funksjonsomrader for
NT-arter der disse er
norske ansvarsarter
og/ eller globalt
radlistet.
Ferskvannsfisk:
Vassdrag/ bestander i
verdikategori «stor
verdi» jf. NVE rapport
49/2013, samt viktige
vassdrag for al.

internasjonal (gvre del)
betydning
Funksjonsomrader for
trua arter i kategori CR
(ovre del). Nedre del:
EN-arter og arter i VU
der disse er norske
ansvarsarter og/eller
globalt rgdlistet.
Ferskvannsfisk:
Vassdrag/bestander i
verdikategori «sveert
stor verdi» NVE
rapport 49/2013

1 Landskapsvernomrdader, naturmangfoldloven § 36 vurderes under tema naturmangfold kun dersom verneformdlet er
naturfaglig begrunnet.
2 For prioriterte arter uten forskriftsfestet gkologisk funksjonsomrdde (@FO) mad det gjgres en avgrensning av dette i KU.

3 Verdisetting av naturtyper jf. DN- hdndbok 13.

4 Vannkraftkonsesjoner som kan revideres innen 2022. Nasjonal giennomgang og forslag til prioritering. Vedlegg 4:
Stgttekriterier og sentrale datakilder for skjignnsmessig verdisetting av prioriterte miljgtemaer.
> If. forskrift om fredede arter (FOR-2001-12-21-1525).
6 Jf. Miljgdirektoratets rangering av arter i kategoriene stor- og sarlig stor forvaltningsrelevans.
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Tabell 3.2. Kriterier for vurdering av pavirkning pa naturmangfold jf. Statens veg

vesen Handbok V712.

Pavirkning @kologiske og Viktige naturtyper og Verneomrader
landskapsgkologiske geosteder
funksjonsomrader
for arter
Sterkt Splitter opp og/eller Bergrer hele eller Pavirkning som
forringet forringer arealer starstedelen forringer viktige
slik at funksjoner brytes. (over 50 %). gkologiske funksjoner
Blokkerer trekk/vandring Bergrer mindre enn 50 % og eri
hvor det av areal, strid med
ikke er alternativer men den viktigste (mest o
verdifulle) verneformalet.
delen gdelegges.
Restareal mister sine
gkologiske
kvaliteter og/eller
funksjoner.
Generelt: Varig forringelse av hgy alvorlighetsgrad. Eventuelt med lang/sveert lang
restaureringstid (>25 ar).
Forringet Splitter opp og/eller Bergrer 20-50 % av Mindre pavirkning som
forringer arealer lokaliteten, bergrer
Skalinepner | menllenforngskeav | irenobeydely del g
Svekker Ikke forringelse av Istri?j (ra‘r:(;d
trekk/vandringsmulighet, viktigste del av o
eventuelt blokkerer lokalitet. verneformalet.
trekk/vandringsmulighet
der alternativer finnes.
Generelt: Varig forringelse av middels alvorlighetsgrad, eventuelt mer alvorlig
miljgskade med middels
restaureringstid (>10 ar).
Noe Splitter Bergrer en mindre viktig Ubetydelig pavirkning.
forringet sammenhenger/reduserer | del som Ikke
Ez::zjgzg men vesentlige Zﬁ?]wtzu(j)l%/outgjzr mindre direkte arealinngrep.
opprettholdes i stor grad. av lokaliteten.
Mindre alvorlig svekking av | Liten forringelse av
trekk/ restareal.
vandringsmulighet og flere
alternative
trekk finnes.
Generelt: Varig forringelse av mindre alvorlig art, eventuelt mer alvorlig miljgskade
med kort restaureringstid
(1-10 &r)
Ubetydelig Ingen eller uvesentlig virkning pa kort eller lang sikt
endring
Forbedret Gjenoppretter eller skaper | Bedrer tilstanden ved at Bedrer tilstanden ved at
nye eksisterende eksisterende
trelTr/vandringsmuIigheter inngrep t:!bakefﬂres til inngrep tilbakefores til
mellom opprinnelig ; ;
leveomrader/biotoper natur. opprinnelig natur.
(ogsa Gjer en geotop
vassdrag). tilgjengelig for
Viktige biologiske forskning og undervisning
funksjoner
styrkes.

3.4.2 Innhenting av datagrunnlag

Data om fagtemaet ble hentet inn fra relevante grunnlagsdokumenter: RPBA [11], konsekvensutredning
av fagtemaet for kommunedelplan for dobbeltspor Nykirke-Barkaker [5], og rapporter fra
fiskeundersgkelser i forbindelse med utbygging av dobbeltspor Nykirke-Barkaker [13] og Barkaker-
Tansberg [12]. | tillegg ble det hentet inn informasjon fra de elektroniske databasene Naturbase
(Miljgdirektoratets database for naturinformasjon) [14], Artskart (Artsdatabankens database for
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artsinformasjon) [15], Kilden (NIBIO sin database for skogdata) [16], og NGU sine databaser for
informasjon om berggrunn [17] og lgsmasser [18].

Klassifisering av arter og naturtyper fglger gjeldende radliste for arter [19], fremmedartsliste [20], og
radliste for naturtyper [21]. For rgdlista arter og naturtyper benyttes fglgende kategorier: CR — kritisk truet,
EN — sterkt truet, VU — sarbar, NT — neer truet, DD — datamangel.

For a fylle ut og oppdatere kunnskapsgrunnlaget ble det gjennomfart befaring i omradet 24.-25. oktober
2018, ved gkolog Torbjarn Kornstad. Under befaringen ble det kartlagt naturtyper etter DN-handbok 13,
og registrert relevante artsfunn av vegetasjon og fugl. Det ble kun registrert to nye naturtypelokaliteter ut
over det som |& i naturbase fra far, en lokalitet med lagurt-bgkeskog nord for Rgsland (N101) og en
lokalitet med store gamle asketreer ved Brekke (N102). Ellers er det tatt kontakt med Sem grunneierlag
for & oppdatere informasjon om hvordan viltet bruker Tangsradmarka og Rgslandskogen (lokalitet L102).
Det ble ogsa gjort en befaring den 2. mai 2019, for & vurdere om lokaliteten Sverstadbekken (N103) er
sjgarretfgrende lenger opp enn det som fremgar av Naturbase. For de gvrige lokalitetene har man basert
seg pa eksisterende informasjon, som angitt ovenfor.
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4 OM FAGTEMAET OG PLANOMRADENE

4.1 Beskrivelse av plan- og influensomradet

Planomradet bestar av to adskilte omrader, Barkaker nord og Barkaker sgr. De ligger i T@nsberg
kommune i ytre Vestfold, et landskap som kjennetegnes av veksling mellom store, oppdyrkede sletter pa
marin leire, og lave hgydedrag med grunnlendt, skogkledt terreng. Det er ogsa mye bebyggelse i
omradet, stort sett konsentrert i tettsteder av ulik stgrrelse. Fra Tansberg og inn til Barkaker ble det i 2011
ferdigstilt nytt dobbeltspor, og i den forbindelse ble det gjort inngrep i deler av den sjggrretfarende
Sverstadbekken. Nordover fra Barkaker er det vedtatt bygging av nytt dobbeltspor til Nykirke, og dette
inngar i nullalternativet som legges til grunn for denne utredningen.

Influensomrédet er definert av alle forekomster innenfor registreringskategoriene angitt i Tabell 3.1, som
ligger innenfor eller tangerer planomradet. | tillegg er forekomster som ligger utenfor planomradet
inkludert i influensomradet i de tilfellene der tiltaket kan tenkes & gi indirekte virkninger. Dette gjelder
seerlig store forekomster pa landskaps@akologisk niva som vilttrekk og viktige sjgarretoekker, men ogsa
mindre forekomster som dammer er inkludert i denne utredningen.
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5 VERDIVURDERING
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Figur 5.1. Verdikart som viser verdisatte delomrader, Barkéker nord.

511

Omréadebeskrivelse

Influensomradet er overveiende flatt, og ligger i hovedsak pa mektige lasmasser bestdende av marin
leire. | nord er det tynnere Igsmasser av lokalt forvitringsmateriale. Den underliggende berggrunnen
bestar av rombeporfyr. Omradet veksler mellom jordbruksmark og skog som stort sett er intensivt drevet.
Langs gstsiden gar Vestfoldbanen, mens traseen for nytt dobbeltspor mellom Nykirke og Barkaker snart
skal bygges ut gjennom de sentrale delene av influensomradet. Gjennom den sgrlige delen av
influensomradet renner Sverstadbekken, som er sjgarretfarende. Bekken munner ut i Byfjorden via

Aulielva. Det er ikke vernet natur eller geosteder i tilknytning til influensomradet, sa disse
registreringskategoriene omtales ikke under.

5.1.2 Landskapsgkologiske funksjonsomrader

Det er registrert flere vilttrekk som krysser gjennom influensomradet [5]. Grovt sett kan de deles inn i to
separate trekk: ett enkeltstdende trekk, som krysser jernbanen ser for Skotte, og ett forgreinet
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trekkomrade i Tangsrgdmarka/Raslandskogen som star i forbindelse med Hemstunnelen over E18 (Figur
5.2). Trekket sar for Skotte vil brytes helt av utbyggingen av dobbeltspor pa strekningen Nykirke-
Barkaker, og det er derfor ikke tatt med som en lokalitet videre i verdivurderingen. Trekkomradet i
Tangsrgdmarka/Rgslandskogen opprettholdes derimot av en viltovergang over den nye jernbanetraseen.
Det omtales i Tabell 5.1. Ellers benyttes Tangsrgdmarka og R@slandskogen som beiteomrade av radyr
og elg aret rundt.

Tabell 5.1. Registrerte landskapsgkologiske funksjonsomrader i planomrade Barkaker nord.
Lokalitetsnr. | Navn Beskrivelse KU-verdi

L101 Vilttrekk i Ifglge registreringer gjort i forbindelse med
Tangsrgdmarka | konsekvensutredning for dobbeltspor Nykirke-
Barkaker er det en rekke vilttrekk i den sgndre delen
av Tangsrgdmarka og Rgslandskogen. Disse star i
forbindelse med et trekk som krysser over
Hemstunnelen p& E18. Det knytter sammen
sommerbeite i indre deler av Vestfold med vinterbeite
i kystneere, sngfattige omrader i ytre Vestfold.
Vilttrekket vurderes til & ha lokal-regional verdi.
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Flgur 5.2. Vilttrekk i mfluensomradet for Barkaker ﬁord vist med brune streker Trekket sor for Skotte
faller bort som falge av byggingen av dobbeltspor Nykirke-Barkaker.

5.1.3 Viktige naturtyper

Det er registrert fire naturtypelokaliteter innenfor influensomradet. De er omtalt i Tabell 5.2. Det er ikke
registrert rgdlistet vegetasjon i planomradet ut over ask (VU), som er registrert i tilknytning til lokalitet
N102 Brekke. Det er gjort en registrering av den naer truede billen Laccobius striatulus i Sverstadbekken,
sgr i planomradet. Arten hgrer til i vannkjeerfamilien, og er knyttet til &pent vann. Artsforekomsten inngar i
verdivurderingen av delomradet N103 Sverstadbekken.

27



Tabell 5.2. Registrerte naturtypelokaliteter i planomrade Barkaker nord.

Lokalitetsnr. | Navn Beskrivelse KU-verdi

N101 Rgsland V Rik edellauvskog (C), utforming lagurt-bgkeskog. Bestar av
en blanding av bak og eik, stort sett med stammeomkrets pa
ca. 120 cm. Enkelte starre treer, deriblant en eik med
stammeomekrets pa ca. 180 cm. Sveert sparsomt feltsjikt. Noe
dad ved. Radlistet under naturtypen lagurt-edellauvskog
(sarbar, VU).

N102 Brekke Store gamle treer (B), utforming gamle asketraer. Bestar av to
eldre og tre yngre asketraer ved garden Brekke pa Barkaker.
Det starste treet er hardt beskjsert, men har synlig hulhet og
stammeomekrets pa ca. tre meter. Ask er radlistet som sarbar
(VU). Andre radlistearter ble ikke observert, men det er
potensial for insekter.

N103 Sverstadbekken | Viktig bekkedrag (A). Sjgarretfarende sidebekk til Tveitanelva, [BSVEIii(0)7
(BN00015749) ansett som en sveert viktig gytebekk pa nasjonal malestokk.
Det er registrert en forekomst av billen Laccobius striatulus
(NT). Lokaliteten er vurdert til & inkludere sidelap lenger opp i
nedslagsfeltet enn det som fremgar av Naturbase. Disse vil
legges noe om i referansealternativet, men anslas likevel &
beholde verdien sin som naturtype.

N104 Skotte Dam (B). Skogsdam som holdes noe soleksponert siden den
(BN0O0015595) ligger under en kraftledning. Storsalamander (NT) og flere
arter vannkalv registrert. Fikk A-verdi i 2011, men siden
storsalamander siden har gatt ned i radlistekategori og ikke
har status som prioritert art, settes verdien ned til B.
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Figur 5.3. Registrerte naturtypelokaliteter og gkologiske funksjo'nsomréder for arter i influensomradet for
Barkaker nord.
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5.1.4 @kologiske funksjonsomrader for arter

I influensomradet er det registreringer av lappugle (VU), sanglerke (VU), fiskemake (NT), vepsevak (NT),
nattergal (NT) og gulspurv (NT) i Artskart. | tillegg ble det observert hgnsehauk (NT) under befaringen.
Det er sannsynlig at sanglerke og gulspurv hekker i influensomradet, men de har sapass vide habitatkrav
at det ikke kan avgrenses spesielle gkologiske funksjonsomrader kun ut fra dette. Vipe er angitt & hekke
mellom Rgsland og nedre Skotte. Siden den fulldyrka marka i dette omradet ikke har spesielle kvaliteter
for gvrig (neerhet til gruntvannsomrader, flomutsatthet), anslas det likevel at den ikke skiller seg seerlig ut
fra fulldyrka mark ellers i regionen, og det er derfor ikke tatt ut noe gkologisk funksjonsomrade for arten.

Det er registrert en isolert forekomst av den rgdlistede soppen gul snyltekjuke (VU) rett sgr for
naturtypelokaliteten N104 Skotte. Siden dette er en art som ikke er knyttet til dammer, men til dgd ved, er
det tegnet ut et gkologisk funksjonsomrade F101 for denne artsforekomsten. Omradet er gitt stor verdi,
siden det huser en VU-art.

Det er ikke registrert gvrige artsforekomster som tilsier at det skal avgrenses noen ytterligere gkologiske
funksjonsomrader for arter i influensomrédet.

5.1.5 Oppsummering av delomrader

En oversikt som viser de ulike delomradene, er vist i Tabell 5.3. Totalt er det 8 delomrader innenfor
influensomradet. Ut over delomradene som er omtalt ovenfor, har vi gitt noe verdi til de delene av
planomrédet som bestar av skog (eventuelt iblandet mindre stykker med fulldyrka mark), og ubetydelig
verdi til de delene som bestéar av fulldyrka mark, veg, bebyggelse, og omrader som beslaglegges til
inngrep som falge av utbygging av dobbeltspor Nykirke-Barkaker.

Tabell 5.3. Oppsummeringstabell som viser verdsatte delomrader for planomrade Barkaker nord.

Lokalitetsnr. | Navn Registreringskategori KU-verdi
L101 Vilttrekk i Tangsrgdmarka Landskapsgkologisk
funksjonsomrade
N101 Rgsland V Viktig naturtype
N102 Brekke Viktig naturtype Stor
N103 Sverstadbekken (BN00015749) | Viktig naturtype Sveert stor
N104 Skotte (BN00015595) Viktig naturtype Stor
F101 Omréade S for Skotte dam @kologisk funksjonsomrade for arter  [<iie)?

@vrige skogomrader i @vrige omrader Noe
planomradet

Bebygd og fulldyrket mark i @vrige omrader Ubetydelig
planomrédet
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Figur 5.4. Verdikart som viser verdisatte delomrader, Barkaker sar.

5.2.1 Omradebeskrivelse

Influensomradet ligger mellom den oppdyrkede Jarlsbergsletta i vest og de lave, overveiende skogkledde
asene ved Eik i gst. Det er flatt, og befinner seg pa dype havavsetninger (i sgr) og marine
strandavsetninger (i nord). Den underliggende berggrunnen bestar av rombeporfyr. Langs vestsiden av
influensomradet gar det relativt nybygde dobbeltsporet mellom Barkaker og Tgnsberg. | s@rgst grenser
det mot Berg arbeidsskole, der det befinner seg en rekke verdifulle naturtyper og radlistearter. De gvre
delene av Homannsbekken gar inn i den sgndre delen av influensomradet. Denne er sjgarretfarende opp
til kulverten under dobbeltsporet mellom Barkaker og Tansberg, men etterundersgkelser tyder pa at
kulverten fungerer som et absolutt vandringshinder [12]. Det er ikke vernet natur eller geosteder i
tilknytning til influensomradet, sé disse registreringskategoriene omtales ikke under.
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5.2.2 Landskapsgkologiske funksjonsomrader

Det er ikke registrert vilttrekk som krysser gjennom influensomradet, og det er heller ikke registrert andre
forekomster som kvalifiserer til & regnes som landskapsgkologisk funksjonsomrade. Det regnes som
sannsynlig at det forekommer bra med radyr i influensomradet, men ikke mer enn det man finner i
tilgrensende omrader.

5.2.3 Viktige naturtyper

Det er registrert fem naturtypelokaliteter innenfor influensomradet. Fire av dem ligger i tilknytning til Berg
arbeidsskole, mens den femte utgjgr den gverste delen av Homannsbekken. Lokalitetene er omtalt i
Tabell 5.4. | tilknytning til de registrerte naturtypene er det gjort funn av radlisteartene rateskorpion (EN),
kastanjelundlav (VU), eikeoransjelav (VU), ask (VU), korallkjuke (VU), almelav (NT) og Eledona agricola
(NT). 1 2017 ble eremitt (CR) satt ut pa eiketreer i omradet [22].

Tabell 5.4. Registrerte naturtypelokaliteter i planomrade Barkaker sar.
Lokalitetsnr. | Navn Beskrivelse KU-verdi

N201 Homannsbekken | Viktig bekkedrag (B). Mangelfullt beskrevet i

avre Naturbase, det star kun oppgitt at det har «noe
(BNO0015730) kantsone». | utgangspunktet tilsier darlig
sammenheng med vassdraget nedstrgms,
kanalisering og svakt utviklet kantsone C-verdi, men
funn av kastanjelundlav (VU) tilsier likevel svak B.
Det er gode gyteforhold for sjggrret i bekken [12],
noe som drar KU-verdien opp til stor.

N202 Berg 1 Hagemark (A), utforming eikehage. Beskrevet som Sveert stor
(BNO0087172) den mest verdifulle lokaliteten for hule eiker i
Tansberg kommune. Rgdlisteartene kastanjelundlav
(VU), eikeoransjelav (VU) og almelav (NT) er
registrert, potensial for flere artsfunn. Eremitt (CR)
ble satt ut pa lokaliteten i 2017 [22].

N203 Tomsbakken 3 Hagemark (A), utforming eikehage. Bestar av et Sveert stor
(BNO0O087193) starre antall eiketraser med omkrets pa over 3 meter.
Har nylig veert hevdet med beite, men holder pa & gro
igien. Radlisteartene rateskorpion (EN), ask (VU) og
Eledona agricola (NT) er registrert, potensial for flere
artsfunn. Utvalgt naturtype.

N204 Tomsbakken 2 Store gamle treer (B), utforming gamle asketreer.
(BNO0087167) Bestar av 7 asketraer med omkrets fra ca. 1,6 til 3,2
meter. Ingen spesielle artsregistreringer, men ask er
radlistet (VU).

N205 Tomsbakken 1 Store gamle traer (A), utforming hule eiker. Bestar av  [BSVEIi80)f
(BNO0087071) to store, gamle eiketreer med omkrets pa 7,7 og 4,8
meter og sveert grov sprekkebark. Den rgdlistede
soppen korallkjuke (VU) er registrert, potensial for
flere artsfunn. Utvalgt naturtype.
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5.2.4 @kologiske funksjonsomrader for arter

Mellom lokalitetene N202 og N203 er det et omrade som ikke er kartlagt som viktig naturtype, men som
likevel huser en rekke ragdlistearter: murrublom (EN, eneste norske forekomst), ask (VU), alm (VU),
kastanjelundlav (VU), oksetungesopp (NT), eikegreinkjuke (NT) og svartsonekjuke (NT). P& bakgrunn av
dette er det tatt ut et gkologisk funksjonsomrade for arter (lokalitet F201) som dekker disse
artsforekomstene. Siden det forekommer en EN-art her er omradet gitt sveert stor verdi.

I influensomradet er det registrert vipe (EN), myrhauk (EN), seedgas (VU), sivhauk (VU), storspove (VU),
sanglerke (VU), hgnsehauk (NT), vaktel (NT), gulspurv (NT), fiskegrn (NT), taksvale (NT), tyrkerdue (NT),
kornkrake (NT) og gjek (NT). Det er sannsynlig at sanglerke, taksvale og gulspurv hekker i
influensomradet, men de har sapass vide habitatkrav at det ikke kan avgrenses spesielle gkologiske
funksjonsomrader kun ut fra dette. Vipe kan ogséa potensielt hekke, men den fulldyrka marka i
planomradet skiller seg lite ut fra fulldyrka mark ellers i regionen, slik at det ikke er grunnlag for & ta ut
noe funksjonsomrade for arten. Observasjonene som ligger inne i Artskart gjaldt naeringssgkende
individer.

Det er ikke registrert gvrige artsforekomster som tilsier at det skal avgrenses noen ytterligere gkologiske
funksjonsomrader for arter i influensomradet.

5.25 Oppsummering av delomrader
En oversikt som viser de ulike delomrddene, er vist i Tabell 5.5. Totalt er det atte delomrader innenfor
influensomradet. Ut over delomradene som er omtalt ovenfor, har vi gitt noe verdi til de delene av
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planomrédet som bestar av skog (eventuelt iblandet mindre stykker med fulldyrka mark), og ubetydelig
verdi til de delene som bestar av fulldyrka mark, veg, bebyggelse, og omradet som er avsatt til
neeringsarealet Barkaker @st i kommuneplanen.

Tabell 5.5. Oppsummeringstabell som viser verdsatte delomrader for planomrade Barkaker sgr.

Lokalitetsnr. | Navn Registreringskategori KU-verdi
N201 Homannsbekken gvre Viktig naturtype Stor
(BNO0015730)
N202 Berg 1 (BN00087172) Viktig naturtype Sveert stor
N203 Tomsbakken 3 (BNO0087193) Viktig naturtype Sveert stor
N204 Tomsbakken 2 (BNO0087167) Viktig naturtype Stor
N205 Tomsbakken 1 (BN0O0087071) Viktig naturtype Sveert stor
F201 Omrade mellom Berg 1 og @kologisk funksjonsomrade for arter  [BS\VE=((0]4
Tomsbakken 3
@vrige skogomrader i @vrige omrader Noe

planomrédet

Bebygd og fulldyrket mark i @vrige omrader Ubetydelig
planomrédet

33



6 PAVIRKNING OG KONSEKVENS

6.1 Barkaker nord nordlig
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Figur 6.1. Kart som viser inngrep som fAIge av alternativet sammen med verdsatte delomrader for
fagtemaet.

6.1.1 Delomrade L101 Vilttrekk i Tangsradmarka

Etablering av hensettingsomrade i den sgrlige delen av Rgslandskogen/Tangsradmarka vil fare til at den
sarlige armen av et sesongtrekk for radyr og elg forbi omradet blir noe smalere. Det vil fremdeles sta
igjen en bred korridor som hjorteviltet kan bruke, men det antas likevel at tiltaket vil svekke funksjonene til
omradet noe.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi noe forringelse av delomradet.

Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
endring |  forringet | |  forringet

A
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Middels verdi sammenholdt med noe forringelse gir konsekvensgrad 1 minus (-), noe miljgskade for
delomradet.

6.1.2 Delomrade N101 Ragsland V
Etableringen av hensettingsomradet kommer ikke i bergring med lokaliteten.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi ubetydelig endring.

Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
| | endring | forringet | |  forringet |

A

Middels verdi sammenholdt med ubetydelig endring gir konsekvensgrad Ingen/ubetydelig (0), ubetydelig
miljgskade for delomradet.

6.1.3 Delomrade N102 Brekke
Etableringen av hensettingsomradet kommer ikke i bergring med lokaliteten.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi ubetydelig endring.

Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
endring |  forringet | |  forringet

A

Stor verdi sammenholdt med ubetydelig endring gir konsekvensgrad Ingen/ubetydelig (0), ubetydelig
miljgskade for delomradet.

6.1.4 Delomrade N103 Sverstadbekken (BN00015749)

| referansealternativet, som inkluderer etablering av nytt dobbeltspor Nykirke-Barkaker, vil to av de gvre
sidelgpene i bekken matte legges om, og deler av dem vil legges i rar. | utgangspunktet vil de fremdeles
kunne veere fiskefgrende oppstrgms omleggingen, men dersom det bygges et hensettingsanlegg som
dekker et stgrre areal rett gst for det nye dobbeltsporet ma man regne med at disse sidelgpene gar tapt.
Det blir lite eller ingen restarealer for gyting eller oppvekst oppstrams nytt dobbeltspor. Det gir et visst
habitattap i tillegg til effektene av nytt dobbeltspor.

Driftsveien som kommer inn fra vest vil krysse Sverstadbekken der dagens vei til Nordre Brekke gar. Det
er mulig kulverten eller brua over bekken kan bli noe utvidet. Det legges til grunn at dette skjer pa en
mate som ikke er til hinder for fiskens frie vandring. Videre at bekkebunnen i kulvert eller under bru vil ha
naturlig bunnsubstrat. Tiltaket vil dermed ikke gi negativ virkning pa sjggrret i bekken.

Mulig forurensninger fra hensettingsomradet kan veere avrenning av glykol, vaskevann fra togvask og
spillvann fra avlgpssystemer p& hensettingsomradet. Det leggs til grunn at spillvann fgres til kommunalt
renseanlegg og ikke blir en utfordring for vannkvaliteten i bekken. Drypp av glykol antas & kunne falle pa
bakken og teoretisk kunne gi en avrenning til bekken. Hvis glykol kommer frem til bekken uten at det blir
nedbrutt i jord, kan det gi oksygensvinn i bekkevannet i et omrade nzer utslippet. Det er ogsa noe usikkert
om noe vaskevann fra togvask vil na bekken. Vaskevann kan i tilfelle bringe med seg saperester, andre
kjemikalier og forurensninger fra vaskingen. Det er saerlig eventuelle tilfgrsler av avisingsvaeske,
saperester og andre kjemikalier som antas & kunne gi starst direkte pavirkning pa grret i bekken, da
seerlig pa& yngel.

Poretrykksmalinger indikerer at Barkaker nord nordlig kan gi potensiell grunnvannssenkning eller
endringer av strgmning. Dette kan fa konsekvenser for vannfgringen i Sverstadbekken, ved at det kan bli
mindre vannfaring, annen vannfaring eller annen vanntemperatur. Dette kan pavirke bekkens kvaliteter
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som gyte- og oppvekstbekk for sjgarret. Mindre eller annen vannfaring kan gi mindre vanndekt areal eller
mindre vanndyp. Dette reduserer arealet som fisken kan oppholde seg pa. Videre gir mindre vanndyp ofte
mindre skjul, og dermed stgrre fare for predasjon. Mindre vannfaring sommerstid kan ogsa fere til at
vannet varmes raskere opp og far hgyere temperatur enn det ville fatt far gjennomfaring av tiltaket. Hay
vanntemperatur er ugunstig for grret. Dersom grunnvannsstrgmmingen inn i bekken flytter seg nedover i
bekkelgpet, vil tidligere grunnvannsmatede arealer kunne miste kvaliteter for sjggrret. Et tiltak for &
redusere pavirkningen av grunnvannsstrgmmene er injisering av tettesement. Dersom dette gir avrenning
til bekken gjennom grunnvannsstrgmmen, kan det fare til midlertidig markert heving av pH, som igjen gir
negativ pavirkning pa fisk frem til sementen er stgrknet. Det er usikkerhet om hvor mye bekken vil bli
bergrt av grunnvannsendringer og eventuelle tiltak med bruk av tettesement, og det er dermed ogsa
usikkert hvor stor pavirkningen vil bli pa sjaarret.

Det er usikkerhet om detaljene i hvordan bekken eventuelt kan legges om, og hvor mye som faktisk blir
bergrt i tillegg til effektene fra nytt dobbeltspor. Videre er det usikkerhet om pavirkning av vannkvalitet fra
driften av hensettingsanlegget og tiltaket vil endre grunnvannspavirkningen av bekken. Det er derfor lagt
til noe fare-var-holdning i vurderingen av pavirkning.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi noe forringelse, forskjgvet mot forringet som falge av fgre-var-
prinsippet.

Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
| | endring |  forringet | |  forringet |

A

Sveert stor verdi sammenholdt med noe forringelse gir konsekvensgrad 2 minus (--), betydelig miljgskade
for delomradet.

6.1.5 Delomrade N104 Skotte (BN00015595)
Etableringen av hensettingsomradet kommer ikke i bergring med lokaliteten.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi ubetydelig endring.

Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
| | endring | forringet | |  forringet |

A

Middels verdi sammenholdt med ubetydelig endring gir konsekvensgrad Ingen/ubetydelig (0), ubetydelig
miljgskade for delomradet.

6.1.6 Delomrade F101 Omrade S for Skotte dam
Etableringen av hensettingsomradet kommer ikke i bergring med lokaliteten.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi ubetydelig endring.

Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
endring |  forringet | |  forringet

A

Stor verdi sammenholdt med ubetydelig endring gir konsekvensgrad Ingen/ubetydelig (0), ubetydelig
miljgskade for delomradet.
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6.1.7 @vrige skogomrader i planomradet

Etableringen av hensettingsomradet og tilhgrende arealinngrep vil medfare et arealtap i Rgslandskogen, i
et omrade som brukes av radyr og elg aret rundt. Pa bakgrunn av dette vurderer vi det slik at tiltaket vil
svekke naturverdiene noe.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi noe forringelse av delomradet, forskjgvet mot ubetydelig endring.

Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
endring | forringet | |  forringet

A

Noe verdi sammenholdt med noe forringelse gir konsekvensgrad Ingen/ubetydelig (0), ubetydelig
miljgskade for delomradet.

6.1.8 Bebygd og fulldyrket mark i planomradet
Tiltaket bergrer i liten grad delomradet, og virkningene er sma.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi ubetydelig endring, forskjgvet mot noe forringelse.

Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
endring |  forringet | |  forringet

A

Ubetydelig verdi sammenholdt med ubetydelig endring gir konsekvensgrad Ingen/ubetydelig (0),
ubetydelig miljgskade for delomradet.

6.1.9 Sammenstilling av konsekvenser Barkaker nord nordlig

Alternativ Barkaker nord nordlig far en samlet konsekvensgrad pa middels negativ konsekvens (Tabell
6.1). Den kommer farst og fremst av at alternativet far negative virkninger pa Sverstadbekken, bade
direkte gjennom arealinngrep og indirekte gjennom potensiell avrenning.

Tabell 6.1. Oversikt over konsekvensgrader for alternativ Barkdker nord serlig.

Delomrade Konsekvensgrad

L101 Vilttrekk i Tangsrgdmarka 1 minus (-)

N101 Rgsland V Ingen/ubetydelig (0)

N102 Brekke Ingen/ubetydelig (O

N103 Sverstadbekken (BN00015749)

N104 Skotte (BN00015595) Ingen/ubetydelig (0)

F101 Omrade S for Skotte dam Ingen/ubetydelig (0)

@vrige skogomrader i planomradet Ingen/ubetydelig (0)

Bebygd og fulldyrket mark i planomradet Ingen/ubetydelig (0)

Samlet konsekvens Middels negativ konsekvens

6.1.10 Drgfting av usikkerhet

Registreringsusikkerhet

Graden av registreringsusikkerhet for alternativet er lav. Omradet er lett tilgjengelig, godt kartlagt, og det
er gjennomgéaende sapass pavirket av menneskelig aktivitet at potensialet for uoppdagede lokaliteter
anses som lite. Vi anser at kravet til kunnskapsgrunnlaget etter naturmangfoldloven § 8 er oppfylt. Det er
noe usikkerhet rundt om de gvre lgpene av Sverstadbekken benyttes til gyting av sjggrret, men her er
fare var-prinsippet etter 8 9 lagt til grunn.
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Usikkerhet knyttet til pavirkning

Nar det gjelder usikkerhet rundt tiltakets virkninger, er disse farst og fremst knyttet til Sverstadbekken.
Tiltaket kan medfgre en mindre grad av arealinngrep, avrenning og forurensing enn det som er beskrevet
i teksten, og det kan ogsa hende at det ikke blir bygget glykol- og vaskeanlegg. Videre kan det hende at
grunnvannspavirkningen pa Sverstadbekken ikke er sa stor, og at eventuelle endringer i
grunnvannsforholdene ikke vil pavirke bekken i szerlig grad. | var vurdering av pavirkningsgraden til
tiltaket har vi likevel lagt fare var-prinsippet, og hva som i verste fall vil skje, til grunn.

6.1.11 Skadereduserende og kompenserende tiltak

Forslagene som beskrives i dette kapittelet er ikke del av tiltaket som er utredet, men det er fagspesifikke
tiitak som forventes a kunne redusere negative konsekvenser for dette temaet. Forslagene er ikke drgftet
pa tvers av andre fagomrader.

Tiltaket gir et tap av sidelgp i Sverstadbekken som potensielt fungerer som gyteomrader for sjgarret. For
a kompensere for dette tapet kan det vaere et alternativ a gjare biotopforbedrende tiltak i andre deler av
Aulivassdraget, som Sverstadbekken er tilknyttet. Slike tiltak bgr fgre til gkt produksjon av sjggrret i andre
deler av vassdraget, slik at det kompenserer et eventuelt produksjonstap i Sverstadbekken. Eksempler pa
tiltak er utlegging av gytegrus, fierning av eventuelle vandringshindre, eller redpning av mindre
bekkestrenger som er lukket. Mest nzerliggende er det kanskje & se pd muligheter i Tveitelva som
Sverstadbekken renner ut i, men ogsa andre deler av Aulivassdraget kan vaere aktuelle.

Utslipp fra anlegget kan gi negative virkninger for sjgarret nedstrams tiltaket. Det anbefales derfor &
anlegge et fangdamsystem som kan sgrge for sedimentering og rensing av spillvann fra anlegget, slik at
det ikke forurenser Sverstadbekken. Man kan ogsa redusere risiko ved & planlegge for overlgp og
avrenning knyttet til ekstreme flomhendelser.

Det bgr tas hensyn til planene for hensettingsanlegget i utarbeidingen av omleggingsplaner for
Sverstadbekken knyttet til byggingen av dobbeltspor Nykirke-Barkaker.

Skadereduserende tiltak vil kunne redusere negativ pavirkning og konsekvensgrad for tiltaket.

6.1.12 Behov for oppfglgende undersgkelser

Det bar gjagres oppfalgende undersgkelser i Sverstadbekken. Fgr anleggsstart bgr det gjagres elfiske i
sidelapene som legges om, for & sla fast hvorvidt de fungerer som gyteplass for sjgarret. Nar tiltaket er
ferdigstilt bgr det gjgres oppfelging av vannkvaliteten i bekken nedstrams tiltaket, med tanke pa
avrenning fra anlegget i form av saperester, glykol o.l.

6.1.13 Konsekvenser i anleggsperioden

Utbyggingen av tiltaket vil kunne gi partikkelavrenning til Sverstadbekken og Aulielva. Ellers vil
anleggsstay potensielt forstyrre det lokale fugle- og dyrelivet, seerlig i yngleperioden fra april til juli.
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6.2 Barkaker nord serlig

Brekke

Figur 6.2. Kart som viser inngrep som fblge av alternativet sammen med verdsatte delomrader for
fagtemaet.

6.2.1 Delomrade L101 Vilttrekk i Tangsradmarka

Etablering av hensettingsomrade i den sgrlige delen av Rgslandskogen/Tangsrgdmarka vil fgre til at den
sgrlige armen av et sesongtrekk for raddyr og elg forbi omradet blir noe smalere. Det vil fremdeles sta
igjen en bred korridor som hjorteviltet kan bruke, men det antas likevel at tiltaket vil svekke funksjonene til
omrédet noe. Inngrepet i trekkorridoren er mindre enn for alternativ Barkéker nord nordlig.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi noe forringelse av delomradet, forskjgvet mot ubetydelig endring.

Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
| | endring | forringet | |  forringet |

A
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Middels verdi sammenholdt med noe forringelse gir konsekvensgrad 1 minus (-), noe miljgskade for
delomradet.

6.2.2 Delomrade N101 Ragsland V
Etableringen av hensettingsomradet kommer ikke i beragring med lokaliteten.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi ubetydelig endring.

Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
| | endring | forringet | |  forringet |

A

Middels verdi sammenholdt med ubetydelig endring gir konsekvensgrad Ingen/ubetydelig (0), ubetydelig
miljgskade for delomradet.

6.2.3 Delomrade N102 Brekke
Etableringen av hensettingsomradet kommer ikke i bergring med lokaliteten.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi ubetydelig endring.

Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
endring |  forringet | |  forringet

A

Stor verdi sammenholdt med ubetydelig endring gir konsekvensgrad Ingen/ubetydelig (0), ubetydelig
miljgskade for delomradet.

6.2.4 Delomrade N103 Sverstadbekken (BN00015749)

| referansealternativet, som inkluderer etablering av nytt dobbeltspor Nykirke-Barkaker, vil to av de gvre
sidelgpene i bekken matte legges om. Hensettingsanlegget i seg selv vil anlegges sgr for de to
sidelgpene, og de vil derfor ligge apne oppstrams strekningen som ma legges om. Dermed blir de
arealmessige inngrepene betydelig mindre enn for alternativ Barkaker nord nordlig.

Driftsveien som kommer inn fra vest vil krysse Sverstadbekken der dagens vei til Nordre Brekke gar. Det
er mulig kulverten eller brua over bekken kan bli noe utvidet. Det legges til grunn at dette skjer pa en
mate som ikke er til hinder for fiskens frie vandring. Videre at bekkebunnen i kulvert eller under bru vil ha
naturlig bunnsubstrat. Tiltaket vil dermed ikke gi negativ virkning pa sjggrret i bekken.

Poretrykksmalinger indikerer at Barkaker nord sgarlig kan gi potensiell grunnvannssenkning eller endringer
av stramning, men ikke i s& stor grad som det nordlige alternativet (se kapittel 6.1.4). Dette kan fa
konsekvenser for vannfgringen i Sverstadbekken ved at det kan bli mindre vannfgring, annen vannfaring
eller annen vanntemperatur. Dette kan pavirke bekkens kvaliteter som gyte- og oppvekstbekk for sjggrret,
men antagelig i mindre grad enn for det nordlige alternativet.

De mulige effektene av forurensing til vann (se kapittel 6.1.4) kan ogsa bli noe mindre, da stgrre deler av
anlegget kommer lenger fra vassdraget enn alternativ Barkaker nord nordlig. Starre avstand til
vassdraget kan likevel ha mindre betydning dersom avrenninger fgres til rar med utlgp i bekken. En fare-
var-holdning opprettholdes derfor ogsa i vurderingen for Barkaker nord sarlig.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi ubetydelig til noe forringelse.
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Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
endring | forringet | |  forringet

A

Sveert stor verdi sammenholdt med ubetydelig til noe forringelse gir konsekvensgrad 1 minus (-), noe
miljgskade for delomradet.

6.2.5 Delomrade N104 Skotte (BN00015595)
Etableringen av hensettingsomradet kommer ikke i bergring med lokaliteten.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi ubetydelig endring.

Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
endring |  forringet | |  forringet

A

Stor verdi sammenholdt med ubetydelig endring gir konsekvensgrad Ingen/ubetydelig (0), ubetydelig
miljgskade for delomradet.

6.2.6 Delomrade F101 Omrade S for Skotte dam
Etableringen av hensettingsomradet kommer ikke i bergring med lokaliteten.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi ubetydelig endring.

Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
| | endring | forringet | |  forringet |

A

Stor verdi sammenholdt med ubetydelig endring gir konsekvensgrad Ingen/ubetydelig (0), ubetydelig
miljgskade for delomradet.

6.2.7 @vrige skogomrader i planomradet

Etableringen av hensettingsomradet og tilhgrende arealinngrep vil medfare et arealtap i Ra@slandskogen, i
et omrade som brukes av radyr og elg aret rundt. P& bakgrunn av dette vurderer vi det slik at tiltak vil
svekke naturverdiene noe. Arealtapet er noe mindre enn for alternativ Barkaker nord nordlig.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi noe forringelse av delomradet, forskjgvet mot ubetydelig endring.

Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
| | endring |  forringet | |  forringet |

A

Noe verdi sammenholdt med noe forringelse gir konsekvensgrad Ingen/ubetydelig (0), ubetydelig
miljgskade for delomradet.

6.2.8 Bebygd og fulldyrket mark i planomradet
Tiltaket bergrer i liten grad delomradet, og virkningene er sma.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi ubetydelig endring, forskjavet mot noe forringelse.
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Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
endring | forringet | |  forringet

A

Ubetydelig verdi sammenholdt med ubetydelig endring gir konsekvensgrad Ingen/ubetydelig (0),
ubetydelig miljgskade for delomradet.

6.2.9 Sammenstilling av konsekvenser Barkaker nord serlig

Alternativ Barkaker nord sgrlig far en samlet konsekvensgrad pa noe negativ konsekvens (Tabell 6.2).
Den kommer farst og fremst av at alternativet far noe negative virkninger pa Sverstadbekken, gijennom
potensiell avrenning. De negative virkningene vurderes som mindre enn for alternativ Barkaker nord
nordlig.

Tabell 6.2. Oversikt over konsekvensgrader for alternativ Barkdker nord serlig.

Delomrade Konsekvensgrad

L101 Vilttrekk i Tangsrgdmarka 1 minus (-)

N101 Rgsland V Ingen/ubetydelig (0)
N102 Brekke Ingen/ubetydelig (0)
N103 Sverstadbekken (BN00015749) 1 minus (-)

N104 Skotte (BN00015595) Ingen/ubetydelig (0)
F101 Omrade S for Skotte dam Ingen/ubetydelig (0)
@vrige skogomrader i planomradet Ingen/ubetydelig (0)
Bebygd og fulldyrket mark i planomradet Ingen/ubetydelig (0)
Samlet konsekvens Noe negativ konsekvens

6.2.10 Drgfting av usikkerhet

Registreringsusikkerhet

Graden av registreringsusikkerhet for alternativet er lav. Omradet er lett tilgjengelig, godt kartlagt, og det
er gjennomgéaende sapass pavirket av menneskelig aktivitet at potensialet for uoppdagede lokaliteter
anses som lite. Vi anser at kravet til kunnskapsgrunnlaget etter naturmangfoldloven § 8 er oppfylt. Det er
noe usikkerhet rundt om de gvre lgpene av Sverstadbekken benyttes til gyting av sjggrret, men her er
fare var-prinsippet etter § 9 lagt til grunn.

Usikkerhet knyttet til pavirkning

Nar det gjelder usikkerhet rundt tiltakets virkninger, er disse fgrst og fremst knyttet til Sverstadbekken.
Tiltaket kan medfgre en mindre grad av arealinngrep, avrenning og forurensing enn det som er beskrevet
i teksten, og det kan ogsa hende at det ikke blir bygget glykol- og vaskeanlegg. Videre kan det hende at
grunnvannspavirkningen pa Sverstadbekken ikke er s stor, og at eventuelle endringer i
grunnvannsforholdene ikke vil pavirke bekken i szerlig grad. | var vurdering av pavirkningsgraden til
tiltaket har vi likevel lagt fare var-prinsippet, og hva som i verste fall vil skje, til grunn.

6.2.11 Skadereduserende og kompenserende tiltak

Forslagene som beskrives i dette kapittelet er ikke del av tiltaket som er utredet, men det er fagspesifikke
tiltak som forventes & kunne redusere negative konsekvenser for dette temaet. Forslagene er ikke drgftet
pa tvers av andre fagomrader.

Det antas at tiltaket ikke gir tap av sidelgp i Sverstadbekken, men dersom det likevel skulle veere tilfelle
kan det veere aktuelt med kompensasjon. En slik kompensasjon kan veere a gjare tilsvarende
biotopforbedrende tiltak i andre deler av Aulivassdraget, som Sverstadbekken er tilknyttet. Slike tiltak bgr
fare til gkt produksjon av sjggrret i andre deler av vassdraget slik at det kompenserer et eventuelt
produksjonstap i Sverstadbekken. Eksempler pa tiltak er utlegging av gytegrus, fierning av eventuelle
vandringshindre, eller reapning av mindre bekkestrenger som er lukket. Mest neaerliggende er det kanskje
a se pa muligheter i Tveitelva som Sverstadbekken renner ut i, men ogsa andre deler av Aulivassdraget
kan veere aktuelle.
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Utslipp fra anlegget kan gi negative virkninger for sjgarret nedstrams tiltaket. Det anbefales derfor &
anlegge et fangdamsystem som kan redusere disse virkningene, eventuelt avskjeere sidelgpene som
pavirkes av tiltaket fra resten av bekken for & minimere risikoen.

Det bgr tas hensyn til planene for hensettingsanlegget i utarbeidingen av omleggingsplaner for
Sverstadbekken knyttet til byggingen av dobbeltspor Nykirke-Barkaker.

Skadereduserende tiltak vil kunne redusere negativ pavirkning og konsekvensgrad for tiltaket.

6.2.12 Behov for oppfglgende undersgkelser

Det bgr gjeres oppfolgende undersgkelser i Sverstadbekken. Fgr anleggsstart bgr det gjares elfiske i
sidelgpene som legges om, for & sla fast hvorvidt de fungerer som gyteplass for sjggrret. Nar tiltaket er
ferdigstilt bar det gjgres oppfelging av vannkvaliteten i bekken nedstrams tiltaket, med tanke pa
avrenning fra anlegget i form av saperester, glykol o.l.

6.2.13 Konsekvenser i anleggsperioden

Utbyggingen av tiltaket vil kunne gi partikkelavrenning til Sverstadbekken og Aulielva. Ellers vil
anleggsstay potensielt forstyrre det lokale fugle- og dyrelivet, seerlig i yngleperioden fra april til juli.
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Figur 6.3. Kart som viser inngrep som fglge av alternativet sammen med verdsatte delomrader for
fagtemaet.

6.3.1 Delomrade N201 Homannsbekken gvre (BN00015730)

Etableringen av hensettingsomradet kommer ikke i beragring med lokaliteten. Avstanden fra
hovedanlegget til vassdraget gjer at det ikke antas & bli utfordringer med eventuell avrenning av
forurensende stoffer slik som omtalt i kapittel 6.1.4.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi ubetydelig endring.

Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
endring | forringet | |  forringet

A
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Stor verdi sammenholdt med ubetydelig endring gir konsekvensgrad Ingen/ubetydelig (0), ubetydelig
miljgskade for delomradet.

6.3.2 Delomrade N202 Berg 1 (BN0O0087172)
Etableringen av hensettingsomradet kommer ikke i bergring med lokaliteten.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi ubetydelig endring.

Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
| | endring | forringet | |  forringet |

A

Sveert stor verdi sammenholdt med ubetydelig endring gir konsekvensgrad Ingen/ubetydelig (0),
ubetydelig miljgskade for delomradet.

6.3.3 Delomrade N203 Tomsbakken 3 (BN0O0087193)
Etableringen av hensettingsomradet kommer ikke i bergring med lokaliteten.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi ubetydelig endring.

Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
endring |  forringet | |  forringet

A

Sveert stor verdi sammenholdt med ubetydelig endring gir konsekvensgrad Ingen/ubetydelig (0),
ubetydelig miljgskade for delomradet.

6.3.4 Delomrade N204 Tomsbakken 2 (BN0O0087167)
Etableringen av hensettingsomradet kommer ikke i bergring med lokaliteten.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi ubetydelig endring.

Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
endring | forringet | |  forringet

A

Stor verdi sammenholdt med ubetydelig endring gir konsekvensgrad Ingen/ubetydelig (0), ubetydelig
miljgskade for delomradet.

6.3.5 Delomrade N205 Tomsbakken 1 (BN0O0087071)
Etableringen av hensettingsomradet kommer ikke i bergring med lokaliteten.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi ubetydelig endring.

Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
endring |  forringet | |  forringet

A

Sveert stor verdi sammenholdt med ubetydelig endring gir konsekvensgrad Ingen/ubetydelig (0),
ubetydelig miljgskade for delomradet.
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6.3.6 Delomrade F201 Omrade mellom Berg 1 og Tomsbakken 3
Etableringen av hensettingsomradet kommer ikke i bergring med lokaliteten.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi ubetydelig endring.

Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
endring | forringet | |  forringet

A

Sveert stor verdi sammenholdt med ubetydelig endring gir konsekvensgrad Ingen/ubetydelig (0),
ubetydelig miljgskade for delomradet.

6.3.7 @vrige skogomrader i planomradet

Etableringen av hensettingsomradet vil gi noe arealinngrep i et skogomrade som har funksjon for vanlig
forekommende arter.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi ubetydelig endring, svakt forskjgvet mot noe forringelse.

Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
endring |  forringet | |  forringet

A

Noe verdi sammenholdt med ubetydelig endring gir konsekvensgrad Ingen/ubetydelig (0), ubetydelig
miljgskade for delomradet.

6.3.8 Bebygd og fulldyrket mark i planomradet

Tiltaket bergrer i liten grad delomradet, og virkningene er sma. Inngrepene kommer i hovedsak innenfor
et omrade som er avsatt til neeringsarealer i referansealternativet.

Tiltakets pavirkning er vurdert til & gi ubetydelig endring, forskjgvet mot noe forringelse.

Forbedret Ubetydelig Noe Forringet Sterkt
| | endring | forringet | |  forringet |

A

Ubetydelig verdi sammenholdt med ubetydelig endring gir konsekvensgrad Ingen/ubetydelig (0),
ubetydelig miljgskade for delomradet.

6.3.9 Sammenstilling av konsekvenser Barkaker sar

Alternativ Barkaker sgr far en samlet konsekvens pa ubetydelig (Tabell 6.3). Dette skyldes at tiltaket i
hovedsak er lagt innenfor omrader som alt er avsatt til neeringsarealer i kommuneplanen. Omradene som
bergres har i sin helhet ubetydelig eller noe verdi.
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Tabell 6.3. Oversikt over konsekvensgrader for alternativ Barkaker sgr.

Delomrade Konsekvensgrad
N201 Homannsbekken gvre (BN00015730) Ingen/ubetydelig (0)
N202 Berg 1 (BN00087172) Ingen/ubetydelig (0)
N203 Tomsbakken 3 (BN00087193) Ingen/ubetydelig (0)
N204 Tomsbakken 2 (BN00087167) Ingen/ubetydelig (0)
N205 Tomsbakken 1 (BN00087071) Ingen/ubetydelig (0)
@vrige skogomrader i planomradet Ingen/ubetydelig (0)
Bebygd og fulldyrket mark i planomradet Ingen/ubetydelig (0)
Samlet konsekvens Ubetydelig konsekvens

6.3.10 Drgfting av usikkerhet

Registreringsusikkerhet

Graden av registreringsusikkerhet for alternativet er lav. Omradet er lett tilgjengelig, godt kartlagt, og det
er gjennomgéaende sapass pavirket av menneskelig aktivitet at potensialet for uoppdagede lokaliteter
anses som lite. Vi anser at kravet til kunnskapsgrunnlaget etter naturmangfoldioven § 8 er oppfylt. Det
finnes arealer med store naturverdier innenfor influensomradet, men de befinner seg rundt Berg
arbeidsskole i sgrgst og er grundig registrert i flere omganger.

Usikkerhet knyttet til pavirkning

Nar det gjelder usikkerhet rundt tiltakets virkninger, er denne ogsa vurdert som lav. Det finnes en sveert
liten risiko for at tiltaket kan gi avrenning til Homannsbekken i anleggsfasen, men avstanden til
vassdraget er sdpass stor at vi mener faren for forurensing fra saperester, glykol o.l. ikke er tilstede i
driftsfasen.

6.3.11 Skadereduserende og kompenserende tiltak

Forslagene som beskrives i dette kapittelet er ikke del av tiltaket som er utredet, men det er fagspesifikke
tiltak som forventes a kunne redusere negative konsekvenser for dette temaet. Forslagene er ikke draftet
pa tvers av andre fagomrader.

Utbyggingen av dobbeltsporet Barkaker-Tansberg medfarte at Homannsbekken ble lagt i kulvert over en
sa lang strekning at den utgjgr et absolutt vandringshinder for sjaarret [12]. Det har blitt spilt inn at man i
forbindelse med tiltaket bar vurdere & apne opp bekken igjen pa deler av denne strekningen. Det er
imidlertid sdpass langt unna tiltaksomradet at det er usikkert om et slikt skadereduserende tiltak kan falge
direkte av utbyggingen.

6.3.12 Behov for oppfeglgende undersgkelser

Det bgr undersgkes om tiltaket har potensial til & gi avrenning til Homannsbekken ved
ekstremveerhendelser slik som flom.

6.3.13 Konsekvenser i anleggsperioden

Det er et lite potensial for at tiltaket kan gi noe avrenning til Homannsbekken i anleggsperioden. Ellers vil
anleggsstay kunne forstyrre det lokale fugle- og dyrelivet, saerlig i yngleperioden fra april til juli.

6.4 Sammenstilling av konsekvenser for tema naturmangfold

Av de tre alternativene er det Barkaker sgr som kommer best ut, med ubetydelig konsekvens. Deretter
falger Barkaker nord sgrlig, med noe negativ konsekvens. Darligst ut kommer Barkaker nord nordlig, med
middels negativ konsekvens (Tabell 6.4). Det er i hovedsak pavirkning pa Sverstadbekken som er
avgjerende for utfallet, men alternativ Barkaker sgr kommer ogsa generelt sett bedre ut fordi det i
hovedsak ligger innenfor omrader med ubetydelig verdi for fagtemaet.
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Tabell 6.4. Sammenstilling av konsekvensgrader for de ulike alternativene.

Alternativ Beskrivelse Konsekvens Rangering
Barkaker Alternativet gir noen negative konsekvenser i form av | Middels negativ | 3
nord nordlig | innsnevring av et vilttrekk, noe beslag av konsekvens

beiteomrader for hjortevilt, og nedbygging av sidelgp
til Sverstadbekken der det kan veere gytende
sjggrret. | tillegg mulig avrenning fra anlegget som
kan pavirke vannkvaliteten og livsmiljget for fisk.

Barkaker Alternativet gir noen negative konsekvenser i form av | Noe negativ 2
nord sgrlig innsnevring av et vilttrekk, og noe beslag av konsekvens
beiteomrader for hjortevilt. | tillegg mulig avrenning
fra anlegget som kan pavirke vannkvaliteten og
livsmiljget for fisk. Virkningene er mindre negative
enn for alternativ Barkéker nord nordlig.

Barkaker Alternativet gir i hovedsak inngrep i omrader som er Ubetydelig 1
sar regulert til naeringsareal, og som derfor er gitt konsekvens
ubetydelig verdi. Det er noe inngrep i omrader med
noe verdi, men det er her snakk om sma arealer.
Alternativet gir ikke negativ pavirkning pa vilttrekk
eller gytelokaliteter for fisk.

6.5 Andre lgsninger innenfor planomradet

Innenfor planomradene vil alle Igsninger gi omtrent like konsekvenser for naturmangfoldet. Dette gjelder
for alle tre alternativene. Man vil muligens kunne oppné sma endringer i pavirkningsgrad, men de
samlede konsekvensgradene for hvert enkelt alternativ vurderes uansett & bli like som angitt tidligere i
denne rapporten.

6.6 Forholdet til naturmangfoldloven 8§ 8-12

Ifglge planprogrammet skal denne utredningen gjgre rede for hvordan de miljgrettslige prinsippene for
offentlig beslutningstaking i 88 8-12 i naturmangfoldloven er vurdert og fulgt opp.

§ 8 om kunnskapsgrunnlaget
Kravet til kunnskapsgrunnlaget gjelder bade krav til & vite nok om hvilke naturverdier som finnes i plan-
og influensomradet, og krav til tilstrekkelig kunnskap om effektene tiltaket har pa disse verdiene.

Kunnskapsgrunnlaget i denne vurderingen er listet opp i detalj i kapittel 5. Det bygger bade pa
informasjon fra offentlige databaser, informasjon om arter unntatt offentlighet, foreliggende rapporter,
kontakt med ressurspersoner, og feltarbeid. Feltarbeidet er utfart innenfor varslingsomradene, og
influensomrader til disse. Omfang og detaljering i arbeidet er tilpasset nivaet i denne utredningen.
Feltarbeid pa naturtyper og vegetasjon har veaert detaljert til naturtypeniva, inkludert bestemmelse av
karplanter, moser, lav og sopp som er ngdvendig for & vurdere forekomst av naturtyper. Det er ikke utfart
spesialundersgkelser knyttet til spesielt utfordrende arter og artsgrupper.

Vurderingen av effekter pa naturtyper har vaert forholdsvis enkel. Alle lokaliteter som faller innenfor
anleggsbeltet eller blir liggende under tiltaket, er antatt nedbygget eller tapt. Det er derfor lite tvil om
effektene av tiltaket. Se for gvrig mer om dette ved vurdering av usikkerhet og fare-var-prinsippet under §
9 i naturmangfoldloven.

Vurderinger av fisk og miljg i bekker er basert pa innhenting av foreliggende kunnskap, samt noe
feltarbeid. Generell kunnskap om utforming av anlegget og effekten av fasiliteter/servicetiloud pa et
hensettingsanlegg er lagt til grunn, men det er fortsatt mye usikkerhet knyttet til utforming, plassering og
lignende. Der slik usikkerhet opptrer, er fgre var-prinsippet lagt til grunn.

Nar det gjelder ferskvann er data fra Vann-nett hovedkilden til kunnskap. Dette er supplert med feltarbeid
i noen vannlokaliteter. Kunnskapsgrunnlaget for klassifisering av tilstand oppgis ofte som usikkert i Vann-
nett. Kunnskap om hvordan tiltaket vil pavirke vannforekomstene bade i anleggsfase og i driftsfase er
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imidlertid godt, da det foreligger mye generell kunnskap om dette. Videre har Bane NORs utredere mye
erfaring fra en lang rekke tilsvarende tiltak. Kunnskapsgrunnlaget om vannmiljg vurderes derfor i sum
som tilstrekkelig for dette utredningsnivaet.

Oppsummert mener vi at kunnskapsgrunnlaget star i rimelig forhold til sakens karakter og risiko for &
skade naturmangfoldet, og at kravet i § 8 dermed er tilstrekkelig oppfylt.

§ 9 om usikkerhet og fgre-var-prinsippet

Det er usikkerhet knyttet til noen vurderinger av effekten av tiltaket. Dette fremgar av den enkelte
vurdering. Typiske usikkerhet er hvilke pavirkninger anti-isingsaktivitet og togvask kan ha pa vannmiljger
nedstrgms. Der det er slike usikkerheter er det beskrevet i vurderingene, og det er oppgitt at fgre-var-
prinsippet er lagt til grunn. Det vil i praksis si at man legger den mest omfattende negative effekten til
grunn i vurderingen av pavirkningsgrad.

810 om gkosystemtilnaerming og samlet belastning

@kosystemtilnserming

Under denne overskriften omtales landskapsgkologiske sammenhenger. Vurdering av samlet belastning
vil ogséa overlappe med gkosystemtilnaermingen.

De viktigste funksjonsomradene for landskapsgkologiske sammenhenger i dette prosjektet er vilttrekk og
bekkesystemer. Det er registrert flere vilttrekk som krysser gijennom influensomradet for Barkaker nord.
Det sgrlige trekket blir brutt ved etablering av nytt dobbeltspor, det nordlige trekket ivaretas ved etablering
av en viltovergang et stykke nord for alternativene for hensetting.

Sverstadbekken ligger delvis innenfor det nordlige varslingsomradet. Bekken har hgy biologisk verdi, den
er sjggrretfarende, og henger sammen med bekker frem til Byfjorden i T@nsberg via Aulielva. | det sarlige
varslingsomradet finnes Homannsbekken. Denne renner sammen med Kortenbekken rett far utlgpet i
llene naturreservat.

Samlet belastning

Det er vurdert at tiltaket, spesielt det nordligste alternativet, vil svekke funksjonen til vilttrekket i
Tangsrgdmarka noe. Det er fra far stort press pa vilttrekkene mellom indre og ytre deler av Vestfold, pa
grunn av byggingen av ny jernbane og ny E18. Vi vurderer det likevel slik at hensettingsanlegget ikke gir
et spesielt stort bidrag til den samlede belastningen pa slike vilttrekk, siden den negative effekten pa
trekket i Tangsrgdmarka blir liten.

Det er usikkerhet om detaljene i hvordan en gren av Sverstadbekken eventuelt kan legges om, og hvor
mye som faktisk blir bergrt i tillegg til effektene fra nytt dobbeltspor, som falge av det nordligste
alternativet. Videre er det usikkerhet om pavirkning av vannkvalitet fra driften av hensettingsanlegget fra
begge alternativer i nord. Bidraget til den totale belastningen pa vassdraget er likevel sapass lite at det
ikke ses pa som vesentlig.

Det er vurdert at det sgarlige alternativet ikke vil ha noen pavirkning pA Homannsbekken eller
bekkesystemer som métte henge sammen med denne.

§ 11 kostnadene ved miljgforringelse skal beeres av tiltakshaver
Det legges til grunn at tiltakshaver vil baere de kostnader som palgper for & unnga miljgforringelse, og
eventuelt ogsad kostnader for oppretting av miljgforringelse, inkludert kompensasjon.

§ 12 miljgforsvarlige teknikker og metoder

| planarbeidet frem til byggefasen, og i byggefase, legges det til grunn at tiltakshaver vil stille krav om at
det benyttes miljgforsvarlige teknikker under bygging, og at det vil benyttes miljgforsvarlige metoder
under drifting av jernbaneanlegget.
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7 VANNMILJOD

7.1 Sarbarhet

Barkaker nord nordlig og serlig kan pavirke Sverstadbekken (del av vannforekomst 014-131-R
Undrumsdal bekkefelt gst), og Barkaker sgr kan pavirke Homannsbekken (del av 014-124-R Jarlsberg
bekker — llene bekkefelt). Begge bekker utgjgr en mindre del av hvert sitt stgrre bekkefelt. Informasjon
om vannforekomstene er hentet fra Vann-nett, der typifisering og klassifisering gjelder hele
vannforekomsten. Det er likevel trukket inn kjent foreliggende kunnskap om Sverstadbekken og
Homannsbekken i vurderingene. Det er saerlig kunnskapen om sjggrret i de to bekkene som her er
relevant.

Figur 7.1 viser vurdering av vannforekomstenes sarbarhet i henhold til metoden i Statens vegvesens
rapport 597 [23]. Her fremkommer det at begge bekker har lav sarbarhet vurdert etter kriteriene for
naturmangfoldloven, og middels sarbarhet vurdert etter kriteriene for vannforskriften.

Vannforekomsters sarbarhet: Sverstadbekken (Undr. bf. @.) (Id 014-131-R)

Kun ett tall i hver rad.

Naturmangfoldloven (NMF) Tallet skal korrespondere med sarbarhet; lav=1, middels =2, hgy=3. Tallet skal plasseres i korreponder:
La celle st tom hvis data mangler!
it t iy @) it t (1) | Middel iy @) [Antall kriterier
Relevante naturtyper Ingen/Ja (Verdi ) Ja (Verdi 8] Ja (Verdi A) Relevante naturtyper 3 1
ingen 1 >1 1 1
|Truede arter Ingen 12 >2 |Truede arter 1 1
[Freded Ingen = 1 Fredede art 1 1
Prioriterte arter Ingen 1 Prioriterte arter 1 1
Nor truede arter 12 25 >5 Nor truede arter 1 1
Poeng Poeng. 5 ] 3 6
[SCORE NMFL |
1723 SCORE VF 2,1
Vannforskriften (VF)
y @) ) [Middel: y 3) [Antall kriterier
Bkologisk og kjemisk tilstand Ikke relevant (se tekst) |Svaert god pkologisk tilstand og God pkologisk tilstand og ingen Bkologisk og kjemisk tilstand 3
ingen VRS/EUs pri. naer EQS VRS/EUs pri. nzer EQS 1
Stgrrelse pa Svaert stor eller stor Middels Sma Storrelse pa 3 1
[Vanntype mht kalk Svaert kalkrik Moderat kalkrik Svaert kalkfattig eller kalkfattig |Vanntype mht kalk 2 1
|Vanntype mht humus Svaert humgs Humes Svaert klar eller klar Vanntype mht humus 2 1
Beskyttet omrade il if Nei, ingen beskyttede omrader lJa, for en type beskyttelse |Ja, for flere typer beskyttelser Beskyttet omrade iht if 1 1
[Andre pavirkninger ingen Noen (1-2) [Mange (>2) [Andre pavirkninger 1 1
i jenester |Ubetydelige |Ja, noen |Ja, sterke/mange il je 3 1
[Vei langs vannforekomst Liten del av vei berarer [Store deler av vei gar langs Veien gar langs mesteparten av. Vel langs vannforekomst 2
1
Kantvegetasjon mellom vei og vann | Betydelig mellom er delvis ‘mangler i Kantvegetasjon mellom vei og vann 2
|vei 0g redusert stor grad 1
Poeng [Poeng 2 8 9 9
Utdypende veiledning
SVV-rapport Nr 597: Vannforekomsters sarbarhet for avrenningsvann fra vei under anlegg- og driftsfasen

SVV-rapport Nr 578: Vannforekomsters sarbarhet for avrenningsvann fra vei - Metodeuttesting driftsfase og utdypende veiledning

Vannforekomsters sarbarhet: Homansbekken (Jarls.-llene bf.) (Id 014-124-R)

Kun ett tall i hver rad.

Naturmangfoldloven (NMF) Tallet skal korrespondere med sirbarhet; lav=1, middels =2, hgy=3. Tallet skal plasseres i korreponder:
La celle sté tom hvis data mangler!

T [Middel: Hoy sirbarhet (3] @) [Middel Hoy sarbarhet (3 |Antall kriterier
Relevante naturtyper Ingen/Ja (Verdi C) Ja (Verdi 8] Ja (Verdi A] 1 1

ingen 1 >1 1 1
[Truede arter Ingen 12 >2 [Truede arter 1 1
B e , 1 e 1 1
Prioriterte arter Ingen - 1 Prioriterte arter 1 1
Neor truede arter 12 25 >5 Neor truede arter 1 1
Poeng Poeng 3 0 0 6

Middels sarbarhet (2)
1723 SCORE VF 2,0

Vannforskriften (VF)

iteri Middels Hoy sérbarhet (3) iteri (6] Middels Hoy sérbarhet (3) |Antall kriterier
Bkologisk og kjemisk tilstand ke relevant (se tekst) [Sveert god kologisk tilstand 0g | God gkologisk tlstand og ingen Bologisk og kjemisk tilstand 3
ingen VRS/EUs pri. nzer EQS VRS/EU pri. nzer EQS 1
Storrelse pa Svaert stor eller stor Middels. [sma Storrelse pa 3 1
|Vanntype mht kalk Svaert kalkrik Moderat kalkrik Svaert kalkfattig eller kalkfattig |Vanntype mht kalk 2 1
[Vanntype mht humus Svaert humgs Humps Svaert Klar eller klar [Vanntype mht humus 1 1
Beskyttet omrade il if Nei, ingen beskyttede omrader lJa, for en type beskyttelse Ja, for flere typer beskyttelser Beskyttet omrade iht if 1 1
|Andre pavirkninger ingen Noen (1-2) Mange (>2) |Andre pévirkninger 3 1
il jenester |Ubetydelige |Ja, noen |Ja, sterke/mange i il 1 1
|Vei langs vannforekomst Liten del av vei bergrer [Store deler av vei gar langs Veien gar langs mesteparten av. [Vei langs vannforekomst
0
Kantvegetasjon mellom vei ogvann  |Betydelig mellom er delvis ‘mangler i Kantvegetasjon mellom vei og vann 2
vei og. redusert stor grad 1
[Poeng Poeng 3 4 9 s
Utdypende veiledning
SVV-rapport Nr 597: Vannforekomsters sérbarhet for avrenningsvann fra vei under anlegg- og driftsfasen
SVV-rapport Nr 578: Vannforekomsters sarbarhet for avrenningsvann fra vei - Metodeuttesting driftsfase og utdypende veiledning

Figur 7.1. Vurdering av vannforekomsters sarbarhet etter metoden beskrives i Statens vegvesens rapport
597. Vurderingen er gjort i regneark som er publisert sammen med rapporten.
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7.2 Pavirkning som fglge av tiltaket

Pavirkninger pa naturmangfoldet er vurdert i den foregaende delen av denne konsekvensutredningen.

Milijgmalet for Sverstadbekken og Homannsbekken etter vannforskriften er i Vann-nett satt til god
gkologisk og god kjemisk tilstand. Dagens tilstand er moderat gkologisk og ukjent kjemisk tilstand i
Sverstadbekken og sveert darlig gkologisk og ukjent kjemisk tilstand i Homannsbekken.

Tiltaket kan pavirke Sverstadbekken pa tre mater. Den ene er bekkelukking og omlegging dersom
Barkaker nord nordlig velges. Den andre er mulig pavirkning fra avrenning av blant annet vaskevann,
overlgp av spillvann og glykol. Grunnvannssenkning er en tredje mulige pavirkning. Dette omtales
separat i neste avsnitt. Bekkelukking ser ikke ut til & bli aktuelt i Homannsbekken.

Poretrykksmalinger indikerer at Barkaker nord nordlig kan gi potensiell grunnvannssenkning eller
endringer av strgmning. Dette kan f& konsekvenser for vannfaringen i Sverstadbekken, ved at det kan bli
mindre vannfgring, annen vannfaring eller annen vanntemperatur. Det kan bli midlertidige endringer i
vannkjemien dersom man bruker tettesement for & redusere pavirkningen pa grunnvannsstremmene. Det
er saerlig en midlertidig gkning i pH som sees som mest aktuelt. Etter at tettemiddelet har stgrknet antas
den kjemiske pavirkningen & bli ubetydelig fra tettetiltaket. Potensielle virkninger pé fisk i bekken er
neermere omtalt i kapittel 6.1.4.

Bekkelukking og omlegging for Barkaker nord nordlig vil i sveert liten grad pavirke vannkjemien. Arealet
for gyting og oppvekst av sjgarret og leveomradet for andre ferskvannsorganismer vil imidlertid bli
redusert. Stgrrelsen av inngrepet er likevel ikke s stort at vannforekomsten ma vurderes som en sterkt
modifisert vannforekomst (SMVF). Barkaker nord sarlig vil ikke fare til bekkeomlegging eller lukking.

Bekkekryssinger knyttet til veger m.m. vil bli i kulverter eller sma bruer. Det legges til grunn at disse
bygges slik at fisk kan vandre opp og ned, og at gkologisk kontinuitet opprettholdes. Slike kryssinger vil
da ikke redusere mulighetene for & oppna miljgmalene i vannforskriften.

For begge alternativer av hensettingsanlegget ved Barkaker nord legges det til grunn at vaskeanlegg,
avlgpsanlegg for spillvann og anti-isingsanlegg planlegges slik at det blir minst mulig overlgp eller
avrenning til bekkene. Sannsynligheten for vedvarende klart negativ pavirkning pa vannkvaliteten
vurderes dermed som liten. Noe pavirkning m& man likevel anta at det blir. Dette kan komme som
overlgpssituasjoner ved feil pa anlegget, eller som diffus avrenning. Pavirkning fra szerlig jordbruk og
muligens spredte avlgpsanlegg vurderes likevel som vesentlig starre.

Samlet sett vurderes tiltaket ikke & veere til hinder for at miljgmalene i vannforskriften kan nds. Det ma
likevel forventes en svak pavirkning fra hensettingsalternativene p& Sverstadbekken tilsvarende det som i
Vann-nett omtales som «liten grad» av pavirkning. Pavirkningene pa Homannsbekken vurderes som
mindre enn pavirkningene pa Sverstadbekken.
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